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Polgár Város Önkormányzat

Képviselő-testülete

Ikt.sz.: 78-24/2008.

J E G Y Z Ő K Ö N Y V , 

mely készült 2008. július 17-én 16.00 órai kezdettel, Polgáron a Polgármesteri Hivatal Kovács Istvánné Teremben megtartott  soron kívüli képviselő-testület ülésén. 

Napirendi pontok:

1./
A Vásárhelyi Pál Általános Iskola tájékoztatója a 2008-2009-es tanév előkészítéséről



Előterjesztő: Tóth József polgármester

2./
A József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola tájékoztatója a 2008-2009-es tanév előkészítéséről



Előterjesztő: Tóth József polgármester

3./
A Napsugár Óvoda tájékoztatója a 2008-2009-es nevelési év előkészítéséről



Előterjesztő: Tóth József polgármester

4./
Javaslat a Vásárhelyi Pál Általános Iskola művészetoktatás bővítésére irányuló  kérelmének megtárgyalására



Előterjesztő: Tóth József polgármester

5./
Javaslat a fejlesztési célú hitel felvételére vonatkozó ajánlatok elbírálására



Előterjesztő: Tóth József polgármester


6./
Különfélék


Javaslat a 71/2008. (V. 13.) sz. határozat visszavonására, valamint
Javaslat a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft-be való belépésre

Hozott határozat:

119/2008. (VII. 17.) sz. határozat:
a  Vásárhelyi Pál Általános Iskola tájékoztatója a 2008/2009-es tanév előkészítéséről

120/2008. (VII. 17.) sz. határozat:
József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola tájékoztatója a 2008/2009-es tanév előkészítéséről

121/2008. (VII. 17.) sz. határozat:
a Napsugár Óvoda tájékoztatója a 2008/2009-es nevelési év előkészítéséről

122/2008. (VII. 17.) sz. határozat:
 a Vásárhelyi Pál Általános Iskola művészetoktatás bővítésére irányuló kérelme

123/2008. (VII. 17.) sz. határozat:
fejlesztési célú hitelek felvételére vonatkozó ajánlatok elbírálására

124/2008. (VII. 17.) sz. határozat:
a 71/2008. (V. 13.) sz. határozat visszavonása

125/2008. (VII. 17.) sz. határozat:
a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft-be való belépés
J E G Y Z Ő K Ö N Y V , 

mely készült 2008. július 17-én 16.00 órai kezdettel, Polgáron a Polgármesteri Hivatal Kovács Istvánné Teremben megtartott  soron kívüli képviselő-testület ülésén. 

Jelen vannak: 
Tóth József polgármester






Dr. Baranya György




Dr. Csikós Anikó




Gombos Lászlóné







Molnár János





Puskás Ferenc






Sóvágó Mihály




Szalontai Sándor







Vincze Attila
képviselők

Részt vett az ülésen: dr. Váliné Antal Mária jegyző, Csépányiné Bartók Margit, Kiss Ilona irodavezetők, Molnár Endréné és Faragóné Béres Edit intézményvezetők, Komlós Barnabásné közoktatási szakértő, Kaló Józsefné művelődési előadó és Molnár Jánosné jegyzőkönyvvezető. 

Tóth  József

Köszönti a Képviselő-testület tagjait, az intézményvezetőket és a hivatali apparátus szakmai vezetését. 

A jelenléti ívből megállapítja, hogy az ülésen  9 fő képviselő megjelent, így az határozatképes, ezért a képviselő-testület ülését megnyitja. 

Igazoltan távol: Struba József alpolgármester, Bene László, Béres Tamás, Dr. Dohány László és Dr. Fábián Ildikó képviselők

Bejelenti, hogy a mai ülésen felvett jegyzőkönyv hitelesítője Szalontai Sándor képviselő úr lesz.  

Javasolja a meghívóban szereplő napirend megtárgyalását, valamint különfélék között az alábbi előterjesztést: 

Javaslat a 71/2008. (V. 13.) sz. határozat visszavonására, valamint Javaslat a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft-be való belépésre.
Megkérdezi van-e más napirendre vonatkozó javaslat?

Mivel más napirendre vonatkozó javaslat nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait hogy aki egyért a meghívóban szereplő napirend megtárgyalásával, illetve az elhangzott javaslattal, kézfeltartással szavazza meg.

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

1./ napirend

A Vásárhelyi Pál Általános Iskola tájékoztatója a 2008-2009-es tanév előkészítéséről

Dr. Faragóné Béres Edit kiegészítése

Az anyagban olvasható, hogy az általános iskola felhasználható órakerete a 2008-2009-es tanévben 1104,5 óra. Ez az óraszám a 2007-2008-as tanévhez viszonyítva emelkedést mutat 49,5 órával, amely az alábbiakból adódik. Az elmúlt tanévben 3. évfolyamom 4 tanulócsoport volt, ebben az évben 3 tanulócsoport lesz, így -24 óra jelentkezik a kötelező és a kötelezően felhasználható órák összegét tekintve. Az elmúlt tanévben 7. évfolyamon 3 tanulócsoport volt, most 4 lett. Itt a kötelező óra 25, a szabadon felhasználható és a törvényben biztosított óra, ami rátevődik erre 7,5, illetve 2,5 óra,  tehát  összesen 35 óra. Itt plusz 11 óra eltérés jelentkezik. Az oktatási tv. 52. § 11. pontja alapján  az egyéni foglalkozásra felhasználható órák 9-ről 10%-ra növekedtek, ami plusz 7 óra növekedést jelent. A sajátos nevelési igényű és a beilleszkedési magatartási, tanulási nehézséggel küzdő tanulók magas száma miatt habilitációra, rehabilitációra az elmúlt tanévben 9 órát terveztek, ebben a tanévben 18 órát terveznek, ami plusz 9 óra emelkedést jelent. Mindez összesen 49,5 órával emeli meg az össz ellátandó óraszámot. A tanulócsoport száma változatlan 28, a napközis csoport száma 4-ről 2-re csökken, és felmenő rendszerben folytatódik az iskolaotthonos oktatás 3. évfolyamon, ami 6-ról 9-re növekszik.  

Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság megtárgyalta az előterjesztést és az alábbi határozati javaslatot fogadta el: „A 2008/2009-es tanév előkészítését 1104,5 óra/hét órakerettel, 48 fő pedagógus álláshellyel, 24 fő ügyviteli és technikai álláshellyel, valamint 5 fő pedagógiai szakszolgálati álláshellyel hagyja jóvá.”

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság az elhangzott határozati javaslatot fogadta el, melyet elfogadásra javasol a képviselő-testület felé.

Tóth József

Az elhangzott javaslat az előterjesztő szándékával nem ellentétes, ezért kéri eredeti javaslatként befogadni. 

Kérdések, válaszok

Dr. Baranya György

A 48 fő pedagógus, a 24 fő ügyviteli és technikai, valamint az 5 fő pedagógiai szakszolgálati álláshely nem fog pótelőirányzat kérelmet jelenteni? Az intézmény költségvetésében rendelkezésre áll a fedezet?

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság ülésén is elhangzott ez a kérdés, melyre azt a választ kapták, hogy nem fog többletköltséget jelenteni.

Dr. Faragóné Béres Edit

Nem fog pótelőirányzat igényt jelenteni, rendelkezésre áll az intézmény költségvetésében  a szükséges fedezet.

Csépányiné Bartók Margit

A költségvetés kialakulásának végső stádiumában a pedagógia szakszolgálatra betervezett 305 főn felüli 1,5 fő kivételre került. A levélben foglaltak ezt mutatják. A személyenkénti bérterv összege sem egyezik a intézmény testület által jóváhagyott eredeti előirányzatával. Amíg ebben alaposabb vizsgálatot nem végeznek, nem tudja azt mondani, hogy fenntartói oldalról látja azt, hogy a fedezet biztosított. Ahhoz, hogy a 1,5 fő bérfedezetét biztosítsák -órákban gondolkodva- azt jelenti hogy társhelyekről pedagógus álláshelyet vesznek át és csoportosítanak át, azonban az ott teljesítendő órákat itt is teljesíteni kell, csak azokat majd túlóra terhére fogja tudni az intézmény teljesíteni. Most ebben a pillanatban nem tudja azt mondani felelősen, hogy az intézmény költségvetése tartalmazza ezt a tételt.

Dr. Baranya György

A választ elfogadja, de nem volt megnyugtató számára.

Vincze Attila 

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság ülésén is felmerült ez a kérdés, de nem ezt a választ lehetett hallani. Annak kellett volna az ülésen részt venni, aki ezt el tudja ott is mondani. Azt a választ kapták, hogy a vezetői duplikációra megvan a fedezet, valamint szeptembertől be van tervezve a költségvetésbe az adminisztrátor is. 

Vélemény, észrevétel, javaslat

Dr. Baranya György

Javasolja a határozati javaslatot kiegészíteni az alábbival: „…. álláshellyel jóváhagyja az intézmény 2008. évi költségvetés keretén belül.”

Vincze Attila

Az előkészítés időszakában kell olyan kérdéseket tisztázni, ami közvetlenül a helyzet kérdéscsoporthoz tartozik, nem pedig a bizottsági ülésen. Nem az a baj, hogy csak 1,5 oldal az előterjesztés hanem, hogy olyan súlyú a feladat, hogy nem biztos, hogy a 1,5 oldalas előterjesztés alkalmas arra, hogy tisztázza a kérdéseket. Nem gondolja, hogy arra szolgál a bizottsági ülés, hogy másnak a munkáját elvégezzék, és ott derítsenek ki olyan dolgokat, amelyet előtte kellett volna, és ismertetni a bizottsággal. Ezzel nem csak az iskola, nem csak a hivatal, hanem a kettő együttesét akarja szapulni. Elképzelhető, hogy az iskola nem adott megfelelő mennyiségű adatot, de aki befogadta az nem szólt azért, hogy kevés az anyag. A bizottságnak alapadatokra van ahhoz szüksége, hogy dönteni tudjon. A bizottságnak nem az a feladata, hogy kiderítsen dolgokat, hanem, hogy kész adatok alapján döntsön.

Sóvágó Mihály

Ebben a dologban akkor tudna felelősen dönteni, ha lenne előtte egy olyan adat, amely név szerint tartalmazza a pedagógusok óraszámát. A költségvetésnél is felmerült benne, hogy  hihetetlen, hogy milyen mértékű támogatást kap az iskola. 

Csépányiné Bartók Margit

Csütörtökön este 6-kor még nem volt előttük ez az előterjesztés, hogy pénzügyileg véleményezzék. Egy pénzügyi vélemény kialakításához is idő kell, sok esetben nem elég 1-2 óra. Sajnos temetés miatt nem tudott jelen lenni a Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság ülésén, de a kollega nő sem látta ezt az előterjesztést.

Vincze Attila

Amikor elfogadták a Polgármesteri Hivatal Szervezeti és Működési Szabályzatát jelezte, hogy a benne szereplő 10 és 7  munkanappal előtte meghatározás nem tartható. Ezt mindenkor el fogja mondani, mivel nem fogadható el számára az a hivatkozás, hogy nem volt rá idő. Ha ne volt rá elég idő, akkor nem szabad felvenni napirendre. Úgy nem lehet véleményt kérni, hogy azt sem tudják, miről van szó. Senkit nem akar bántani, de minden egyes alkalmat meg fog ragadni arra, hogy ezt szóvá tegye. 

Kaló Józsefné

Csütörtökön egész délután ezen az anyagon dolgoztak. Már többször jelezték, hogy nem mindig kapják meg időben az intézményektől az előterjesztési javaslatokat. Jelen esetben is keddre kérték, és csak csütörtökön kapták meg. Elemezték az intézmény által átadott anyagot, de ilyen elemzésre nem volt alkalmuk. 

Dr. Csikós Anikó

Nem ez az első eset, hogy egymásra mutogatás érezhető, hogy ki nem kapott időben anyagot, és ki miatt. Ezt szabályozza az SzMSz, ami alapján kell eljárni, hiszen a képviselő-testületnek felelősségteljes döntést kell hozni. Ha nem döntenek időben, akkor az magasabb fórumon jelent törvénysértést. Úgy gondolja, hogy valamilyen rendszert kellene találni, hogy ne egymásra mutogatás legyen. Ha mindenki felelősségteljesen végzi a munkáját, akkor mindennek kész kell lennie határidőre. Biztosan volt más jellegű elfoglaltsága is az iskolának.

Vincze Attila

Véleménye szerint egy oktatási intézménynek más jellegű problémája iskolaindítás előtt, mint ez nem lehet. Vagy az elmúlt tanévvel kapcsolatban van még feladat?  Ha nincs anyag, nem lehet dönteni. Ha csütörtök este még ezen az anyagon dolgoztak, akkor az azt jelenti, hogy nem érkezett be időben.  

Dr. Faragóné Béres Edit 

Az iskola igazgatónak semmi dolga nincs mint előkészíteni a következő tanévet. Az első anyag július 7-én érkezett meg a hivatalba, igaz voltak benne hibák, amit javítania kellett. Az iskola költségvetése úgy készül, hogy nevesítve, besorolás szerinti pedagógus annak a bére, egyéb juttatások. A költségvetésnek a személyi kiadások része így készül.  Jelenleg is van egy ilyen névszerinti kimutatás, sőt az időarányos felhasználás is látható. Az iskola költségvetésében szeptember 1-től a pszichológusi, illetve pedagógusi álláshely bére be van tervezve.

Tóth József

Folyamatosan törekednek arra, hogy a munkaterv szerinti tárgyalandó napirendi pontok valóban kellő időben, kellő szakmai alapossággal átvizsgálva és előkészítve, megalapozott javaslatokkal együtt kerüljön a bizottságok, a képviselő-testület elé. Egy biztos, hogy az a folyamat, ami korábban gyakori volt, hogy pl. a képviselő-testületi ülésen kaptak előterjesztést, ez biztosan nem gyakorlat már. Természetesen előfordul az, hogy rendkívüli esetben a bizottsági ülésen vesznek fel jelentőséggel bíró napirendeket tárgyalásra. Most ott abban a fázisban tartanak, hogy az SzMSz szerinti döntés előkészítési folyamat mindinkább tudjon teljesülni.  Ebben valóban csak az az együttműködés fog sikert hozni, amely az előkészítésében érintett intézmények, és az előterjesztést fenntartói oldalról képviselő azt átvizsgálva és felelősségteljesen a testület elé benyújtó szakmai teammel együtt dolgozik. Egymásra vannak utalva, az egyik nem tud lépni, amíg a másik a szükséges anyagot időben és megfelelő tartalommal nem teljesítette. Abban mindenképpen egyetért, hogy ebbe az irányba kell lépni, vinni a dolgot, de azért azt sem szabad elfelejteni, hogy az elmúlt évekhez képest történt észrevehető változás. Abban van változás, hogy az előterjesztéseknek mind a formai, mind a tartalmi elemei mindinkább igazodnak az előterjesztések kapcsán az SzMSz-ben megfogalmazott kívánalmaknak. Fogadva a kritikát, ebbe az irányba kell tudni javítani a munkán. 

Módosító javaslat érkezett a határozati javaslatra vonatkozóan, hogy a feltüntetett számok az intézmény  2008. évi költségvetetési keretén belül maradva teljesüljenek. 

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért az elhangzott határozati javaslattal és az erre vonatkozó módosítással, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, 1 tartózkodással, ellenszavazat nélkül elfogadta. 





119/2008. (VII. 17.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a  Vásárhelyi Pál Általános Iskola tájékoztatója a 2008/2009-es tanév előkészítéséről című előterjesztést, és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület a Vásárhelyi Pál Általános Iskola 2008/2009-es tanév előkészítéséről szóló tájékoztatóját az alábbiak szerint fogadja el: 

2008/2009-es tanév előkészítését 1104,5 óra/hét órakerettel, 48 fő pedagógus álláshellyel, 24 fő ügyviteli és technikai álláshellyel, valamint 5 fő pedagógiai szakszolgálati álláshellyel hagyja jóvá az intézmény 2008. évi költségvetés keretén belül.

Határidő: 2008. szeptember 01.

Felelős: Tóth József polgármester

                         



Dr. Faragóné Béres Edit igazgató

2./ napirend

A József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola tájékoztatója a 2008-2009-es tanév előkészítéséről

Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság megtárgyalta az előterjesztést, melynek határozati javaslatát azzal a módosítással javasolja elfogadásra, hogy a határidő 2008. augusztus 10. legyen, mivel a pedagógiai program ismerete nélkül nehéz lenne ebben a kérdésben dönteni.  

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság megtárgyalta az előterjesztést, és a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.  

Vélemény, észrevétel, javaslat

Vincze Attila

Lényegesen több adatra van szükség ahhoz, hogy felelősségteljesen tudjanak dönteni, ezért időre kéri az anyagot.

Tóth József

Ennél az előterjesztésnél a hiányosság, az előkészítettség még talán olyan szintet sem tudott elérni, mint az előbbi anyagnál az általános iskola esetében. Az elmúlt ülésen kerültek elfogadásra az intézmény alapdokumentumai, amelyből sok minden következett és a munka elvégeztetett. A József Attila Gimnáziumnál viszont ez a feladat még nem végeztetett el, ezért ilyen szempontból sokkal nagyobb feladattömeget érzékel és lát az intézmény vezetői stábja előtt, mivel ott annak utána lehet azt a feladatot látni és elvégezni, amit most az általános iskola esetében megtettek fenntartó és intézmény vonatkozásában mélyen elemezve.  Arra szeretné felhívni a figyelmet, hogy borzasztóan nagy munka következik az intézmény vezetése számára, hogy az augusztus 10-ei időpontra, elvégezzék a munkát. Ebben az időszakban már világosan látni kell, hogy az oktatási intézmények a 2008-2009-es tanév indításánál milyen pozíciókkal, számadatokkal tud indulni, és ez milyen módon van összhangban a 2008. február 15-én elfogadott költségvetéssel. Erről most július közepén kell tudni intézménynek és fenntartónak. 

Dr. Baranya György

Azért azt is látni kell, hogy ezt a  helyzetet valamilyen szinten a képviselő-testület generálta, mivel nem fogadta el a pedagógia programot. Az nem igazán az iskola hibája, hogy a pedagógiai programban voltak olyan hiányosságok, ami miatt nem tudták elfogadni. Nem csak az intézmény hibája. 

Gombos Lászlóné

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság ülésen már felvetődött az augusztus 10-ei dátum, sőt ő javasolta,  mert érezte, hogy az az feladat, amit nem tudtak elvégezni a pedagógiai program felülvizsgálata kapcsán az nem húzódhat el augusztus végéig. Vezetőtársaival együtt vállalták azt, hogy a pedagógusokat összehívva ezt a programot augusztus 10-ig jóváhagyatják. Az elhangzott kritika jogos.

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, illetve azzal a javaslattal, hogy a határidőként 2008. augusztus 10. kerüljön  megjelölésre, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 





120/2008. (VII. 17.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola tájékoztatója a 2008/2009-es tanév előkészítéséről című előterjesztést, és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola 2008/2009-es tanév előkészítéséről szóló tájékoztatóját az alábbiak szerint fogadja el:

 Képviselő-testület jóváhagyott pedagógiai és szakmai program hiányában az intézmény által benyújtott pedagógus létszám és órakeretre vonatkozó adatokat előzetes becslésnek tekinti.

2./
A Képviselő-testület felhívja az intézményvezető figyelmét, hogy az előterjesztésben szereplő létszám és tanóra kereteket a pedagógiai és szakmai program kidolgozásakor nem lépheti túl.

Határidő: 2008. augusztus 10., illetve értelemszerűen

Felelős. Gombos Lászlóné igazgató

3./ napirend

A Napsugár Óvoda tájékoztatója a 2008-2009-es nevelési év előkészítéséről

Molnár Endréné kiegészítése

A táblázat 3. sorában elírás történt, az óvodában maradók száma helyesen 205. A többi számadat pontos. 

Ismeretes, hogy beadták az integrációs pályázatot, melynek kapcsán tervezik a gyerekek külön fejlesztését. Nem jelenik meg az anyagban a fejlesztő pedagógus állás kérése, mert amennyiben nyertes lesz a pályázat, annak keretén belül tervezik ellátni a feladatot megbízási szerződéssel.

Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 

Kérdések, válaszok

Vincze Attila

Van az anyagban két adat, a férőhely és a 2008-2009-es tanévben induló csoportlétszám, mely között különbség van. Ezzel kapcsolatban kérdezi, hogy a normatíva melyik számadatra vonatkozik?

Molnár Endréné

A normatíva igénylésnél még becsült adat szerepel, a férőhelyhez van közelebb, tehát várhatóan normatíva visszafizetési kötelezettség lesz. 

Vincze Attila

A kérdést azért tette fel, mert ez az anyag valamilyen oknál fogva nem került a Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság elé. 

Az anyag 3. oldalán található a személyi feltételek 2008. szeptember táblázatban ételszállító udvaros 1 fő, mellyel kapcsolatban kérdezi, hogy ez melyik óvodához tartozik? 

Molnár Endréné

Ez az 1 fő mindegyikhez tartozik, hiszen közös ételszállító van.

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

121/2008. (VII. 17.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Tájékoztató a Napsugár Óvoda2008/2009-es nevelési év előkészítéséről című előterjesztést, és az alábbi határozatot hozta:

A Képviselő-testület tudomásul veszi a Napsugár Óvoda 2008/2009-es nevelési év indítására vonatkozó tájékoztatóját.

Határidő: értelemszerűen

Felelős: Molnár Endréné óvodavezető

4./ napirend

Javaslat a Vásárhelyi Pál Általános Iskola művészetoktatás bővítésére irányuló  kérelmének megtárgyalására

Kaló Józsefné kiegészítése

Érkezett az intézményhez egy másik megkeresés is (két nappal ezelőtt) a művészetoktatással kapcsolatban, amit már nem tudtak ebbe az anyagba beépíteni. Ez a másik intézmény egy szélesebb palettáját kínálja a művészetoktatásnak. Talán megfontolandó az, hogy ha bevezetésre kerül egy újfajta képzés az iskolában, akkor meg kellene vizsgálni más iskola ajánlatait is. 

Dr. Baranya György

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Kérdések, válaszok

Vincze Attila

Az ülés elején kaptak egy hosszabb lélegzetű anyagot, melyre vonatkozóan kérdezi, hogy a vitában felhasználható-e?

Tóth József

Igen, felhasználható. Délelőtt járt nála Bíró úr és kérte, hogy ezt az anyagot eljuttathassa a képviselők számára is. 

Vincze Attila

Ez egy nagyon lényeges szempont, mivel az előterjesztés és a most kiosztott anyag nem egyezik egymással. 

Az előterjesztésben szereplő 707 adat honnan került oda, mivel az előző előterjesztésből 683 főre emlékszik, hogy ennyiben lett meghatározva az iskola tanulói létszáma.  

Kaló Józsefné

A mondatban szerepel is, hogy a jelenlegi tanulói létszám 707, a 2008-2009-es tanévben pedig 683 fő lesz. 

Dr. Baranya György

Amikor az előterjesztést átnézte úgy érezte, hogy valami nem egységes a két elképzelés között, az előterjesztés és a művészeti iskola között. Az oktatási bizottság ülésén elhangzott az a kérés, hogy amennyiben lehetséges tisztázzák azokat a kérdéseket, hogy a művészeti iskola és az iskola tulajdonképpen milyen kapcsolatrendszerben fog működni. Így még az is elképzelhető, hogy a bizottság mostani döntése –nem támogatja- változhat. Az általános iskola pedagógia programjának nem képezheti részét az alapfokú művészeti oktatás, hiszen nem szerepel benne és nem is szándékozik ezt senki belevenni. Ha ebből indulnak ki, akkor a következő a felvetés. Ez a telephely engedély iránti kérelemnek a Világ Virága Művészeti Iskola alapdokumentumába kell beépülnie. Az ehhez szükséges feltételeket neki kell beszerezni. Ha az iskola feladatai közé nem akarnak felvenni az alapfokú művészeti oktatást, akkor a két iskolának kell az egymás melletti párhuzamos működés feltételeit megteremteni.  

Amennyiben biztosított az, hogy ez a feladat semmilyen önkormányzatot terhelő többletköltséget nem fog jelenti, valamint a kiegészítésben szereplő módon megoldódnak a problémák, úgy javasolja a művészeti iskola támogatását. 

Tóth József

Tisztázni szeretné, hogy az ülés elején kiosztott anyag nem az előterjesztés kiegészítése, nem annak része, az egy tájékoztatás. 

Vincze Attila

Nem véletlenül kérdezte meg, hogy ezt az anyagot használhatja-e a döntésénél, mivel teljesen más, mint az előterjesztés. Azt a választ kapta, hogy igen, használhatja. Teljesen egyetért Baranya képviselő társa által elmondottakkal, sőt azt mondja, hogy hirdessenek versenyt. Javasolja, hogy fogadják be ezt az iskolát, nézzék meg, a most ismeretes információk alapján plusz költséget nem jelent. Javasolja továbbá, hogy bírálják felül az előterjesztést, mert ha az igaz, ami a kiosztott anyagban szerepel, akkor az előterjesztés nem tényszerű, és azt felül kell vizsgálni. Le kell írni a jegyzőkönyvbe, hogy ez az előterjesztés nem azt tartalmazta, ami a valóságban történt. A most kiosztott anyag készítője részére kívánja hangsúlyozni, hogy  a városnak van egy nagyon jó jegyzője, aki részére nem kell feladatot meghatározni.

Tóth József

Amikor a fenntartóhoz az intézmény részéről jön egy kezdeményezés, akkor abból a kezdeményezésből, a mellérakott információból, anyagokból és dokumentációkból nem a polgármester fog valami jót, okosat mondani. A polgármester a hivatal szakmai apparátusához fordul, és azt kéri, hogy készítsenek egy olyan előterjesztést, ami megalapozott, törvényes és szakmailag helytálló, ami a döntés felelősségével együtt a képviselő-testületnek és annak bizottságainak a polgármester aláírásával benyújtható.  A szakmai apparátus valamennyi tagja irányában kellő bizodalma van, az ő felkészültségük, tudásuk, szakmai elhivatottságuk irányában, ezért ez az előterjesztés a mértékadó. Azt, hogy valaki ezt vitatja –mint a most kiosztott anyag- az az ő álláspontja, de a szakmai apparátus munkájának a védelmében kéri, ha kell kikérni, hogy egy ilyen anyag ne automatikusan űberelje és váljon igazsággá a szakmai apparátus által készített és a polgármester által jegyzett anyaggal szemben.  Lehet vitatni, de ha olyan hangot ütnek meg, hogy eddig ez volt, de az már valótlanná vált, és van egy másik anyag, amely az igazságot mond bizonyos kérdésekben, azt talán adassék meg a szakmai apparátusnak, hogy ezzel összefüggésben álláspontját elmondhassa. 

Dr. Baranya György

Az oktatási bizottsági ülésen elhangzottak nem az előterjesztés pozitívumáról, negatívumáról szólt, hanem az információ hiányról. A határozati javaslatot az akkori információk alapján nem tudta a bizottság elfogadni, de később magkapták a hiányzó információkat. Most már tisztán látható az, hogy a művészeti oktatás nem fog beépülni a tantárgykeretbe. Nem az előterjesztésről mondtak rosszat, hanem információ hiányról volt szó. A későbbi információ feloldotta ezt a hiányosságot. Az akkori információ szerint úgy kellett döntenie a bizottságnak, a mai információk szerint már javasolja elfogadásra. 

Sóvágó Mihály

A bizottsági ülésen ellene volt ennek az egész dolognak, mivel akkor még úgy tudták, hogy a művészeti oktatás beépül az iskola feladatába. A most kiosztott anyag alapján úgy értelmezhető, hogy két olyan intézményről van szó, amely  egymás mellett párhuzamosan fut, és segíti, támogatja az iskolát. Ezt tudja támogatni, de az előzőt nem. 

Tóth József

Egy előterjesztésről van szó, nincs új előterjesztés. Ezt lehet elutasítani, vitatni, de a kiosztott anyagot nem lehet az eredeti előterjesztés részeként tekinteni.

Vincze Attila

Vissza lehet keresni, hogy ő még rá is kérdezett, hogy lehet-e a most kiosztott anyagot a vitában használni. Azt a választ kapta, hogy igen. 

Az előterjesztésben arra van utalás, hogy a művészeti oktatás órakeretbe történő bevezetése történne meg, ezért utasították el. Most arról van szó, -és ez olvasható-, hogy „a fenntartó támogatja az alapfokú művészetoktatás bővítését a Vásárhelyi Pál Általános Iskolában az eddigi hagyományoknak megfelelően, tanórán kívül, szabadidős foglalkozás keretében.” Legyen úgy, hogy mint új információ a most kiosztott anyaggal foglalkoznak. Tanórán kívül támogassák.

Komlós Barnabásné

Változatlanul fenntartja azt a véleményét, hogy nem tisztázott az, hogy milyen körülmények között működne a művészeti oktatás. A most kiosztott anyag a Kht. elképzelését tartalmazza. Nincs birtokában, hogy az intézmény vezetősége, nevelőtestülete milyen módon tudja befogadni ezt a művészetoktatás.

A szabadidős foglalkozás megítélése nem biztos, hogy mindenki számára egyforma. Három évfolyamon iskolaotthon működik, az iskolaotthon programjának része a szabadidős foglalkozás, amellyel az ott tanító nevelő rendelkezik, és tölti ki meghatározott tartalommal. Amennyiben ebből a szabadidőből vesznek el a táncoktatásra, akkor igenis beépül az iskola tantárgyi rendszerébe, és ettől fogva érinti az iskola életét. Akkor igazi szabadidő, ha délután 4 óra után kezdi a táncoktatást. De ha a teljesítményalapú finanszírozásnál 22 órára kérik az iskolaotthont és abból 4 órát levesznek, mivel azért annyira nem gazdagok, hogy pár ott maradó gyerekkel ugyanannyi tanító maradjon, akkor csak 18 órára kérhetik meg. Erről a szabadidőről volt szó, nem pedig a délután 4 óra utániról, hiszen akkor odamegy a gyerek, ahova akar. De ha ezt az iskolaotthon szabadidejéből veszik el, akkor az a jóváhagyott órakeretbe belejátszik. Most az a kérdés, hogy ki, mit ért szabadidő alatt. Ha a tanuló szabadidejéből menne, akkor nincs vele gond, de pontosan ezért került ide, mert ha ez érinti az iskolaotthon szabadidejét érinti, akkor bizony elveszi attól. Változatlanul fenntartja, hogy nincs lefedettsége, nem tudják, hogy kell-e ez. Természetesen a Képviselő-testület kimondhatja, hogy támogatja a művészeti oktatást, de azt nem tudni, hogy ez kell-e a népnek, vagy sem. A művészeti iskola szeptemberben fogja felméri az érdeklődést, de úgy gondolja, hogy a testületet is érdekelné, hogy milyen az érdeklődési arány. Természetesen úgy gondolják, hogy nagyon jó dolog, hiszen az előterjesztésbe is leírták, hogy támogatják a Művelődési Központ keretein belül. De ha bejön az iskolaotthonba, akkor az elmondottakkal számolnia kell a képviselő-testületnek. A szabadidő fogalmát tisztázni kell. 

Vincze Attila

Az iskolaotthonos oktatásban hogyan lehet szabadideje a tanulónak? Amit aztán kitölt egy olyan nevelő, aki a kötelező óraszámát eltölti ezzel. Tisztázni kell, hogy mit jelent a szabadidő? Mert ha iskolaotthonos, és az délután 4 óra előtt van, akkor az biztosan nem lehet szabadidő, főleg akkor nem, ha egy pedagógusnak a kötelező óraszáma ezzel ketyeg. 

Lett-e tisztázva az, hogy ez a művészeti iskola mikor akarja a táncoktatást tartani? Lett-e tisztázva az, hogy esetleg nem 4 óra után akarja-? Lett-e tisztázva az, hogy be akarja-e építeni az órakeretbe? 

Mindenképpen azt szeretné, ha találnak egy adatot, ami bizonyítható, hogy nem helytálló, akkor azt törölnék. Akkor sem tudja elfogadni, ha megmagyarázzák, hogy hogyan kell értelmezni, és melyik adat miben van benne, mivel alapjaiban rendíti meg az egészet. Ha ez nem áll fenn, akkor nem jelent problémát számára, sőt nyereséget jelent, mert ha 5 ilyen iskola kopogtat, akkor válogathatnak benne, és meg kell hagyni a versenynek a lehetőségét. Nem mondja, hogy támogassák, de adják meg a lehetőséget, ami ebben az esetben a kérés alapján azt jelenti, hogy bérelhessen, olyan feltételekkel, amely az általános iskolának jó, és nem okoz semmilyen hátrányt. 

Komlós Barnabásné

Az iskolaotthon a napközi otthonhoz hasonló, csak annál szellősebb, olyan elrendezésben, hogy az a gyerekek számára ne legyen olyan megterhelő. Két matematika óra után van egy szünet, amikor elkészítik a házi feladatot. Ezt a szünetet hívják szabadidőnek, de ezeknek mindnek van lefedett neve. Így aztán van olyan is, hogy délután van pl. magyaróra. Ennek egy meghatározott programja van, így nagyon meggondolandó, hogy ebbe a rendszerbe mikor és ki tud belépni. 

Vincze Attila

De most a délután 4 óra utáni időről beszélnek. Természetesen, ha van órája a gyereknek, akkor nem fog elmenni táncoktatásra. 

Komlós Barnabásné

Azért szerepel az előterjesztésben, hogy nem tisztázott, hogy ebbe belelép-e. 

Azt ma sem látja világosan, hogy az iskola vezetősége, a nevelőtestület hogyan képzeli ezt el.  A művészeti iskola leírta, hogy hogyan képzeli el, de az általános iskolától nem kaptak ilyen anyagot.

Vincze Attila

Látott egy olyan anyagot, amiben támogatja, „támogatom, mert jellegénél fogva, hiszen a művészeti nevelés túlnyúlik a tanóra határain.” Tehát ismerik az iskola igazgatójának a véleményét.

Komlós Barnabásné

De azt nem tudják, hogy hogyan gondolja, tanórakeretben, vagy csak 4 óra után.

Dr. Faragóné Béres Edit

Az iskolaotthonban és a napközi otthonban a gyermekeknek merőben más, hiszen a napköziben délelőtt vannak az órák és délután a házi feladatok elkészítése, az iskolaotthonban a tanulóknak délelőttöt általában úgy célszerű elrendezni, hogy 8 órától matematika és magyar óra legyen, amikor még terhelhető a gyermek és utána olyan szabadidő, amelyben elkészítik a házi feladatot, illetve tartalmaz olyan szabadidőt is, ahol tömegfoglalkozás, kézműves foglalkozás van szervezett formában. Az iskolaotthonban ennek a szabadidőnek a terhére, amennyiben szülői igény és jelentkezés alapján vehet részt a tanuló. Ez a szülői igény azt is jelentheti, hogy az egész tanuló csoport, vagy csak pár gyerek. Ha pl. teljes egészében elmenne az osztály a néptánc oktatásra, akkor ez érinti az ott maradó tanárt. Az iskolaotthonos foglalkozásban vannak az úgynevezett sajátos nevelési igényű tanulók, illetve a magatartási, beilleszkedési zavarral küzdő tanulók. Az ezekkel való külön foglalkozás 6-8 fős csoportokban működik. Amennyiben a művészeti, vagy sportköri foglalkozásra elmennek a tanulók, így kevesebb gyerekkel marad ott és így tud külön egyéni fejlesztéseket folytatni, vagy versenyre való felkészítést, tehetséggondozást. A megvalósulás attól is függ, hogy a szülői vélemények alapján mennyi nyilatkozat fog beérkezni augusztus végén a művészeti iskolához, de azt nem gondolja, hogy egész osztályokat érintene. A művészeti foglalkozásokat célszerűbb alsóbb évfolyamokon elkezdeni.

Tóth József

Szeretné, hogy legalább három kérdésre egyértelmű választ kapna attól, aki tud rá válaszolni. Az elfogadott oktatási program beemelte a napközi mellett az iskolaotthonos oktatást, amiért normatív finanszírozást vesznek igénybe, amelynek 16 óráig van időpontja. Kérdezi, hogy 16 óra előtt ez a konstrukció jelent-e dupla finanszírozást? Az intézmény maga is úgy gondolja hogy tőle függetlenül 16 óra után bérleti díjjal veszi igénybe a termet? Mert erről korábban más információt kapott.

Csépányiné Bartók Margit

Amikor az anyagot megismerte megnézte a költségvetési törvényben a művészeti oktatásra vonatkozó szakaszt és a normatíva igénylés feltételeit. Igazából ugyan olyan alap normatíva, mint más egyéb oktatás, csak a szorzója más. Mivel a teljesítménymutatós finanszírozás azon alapszik, hogy feltételez minden évfolyamban egy maximálisan letanítható óraszámot osztályonként, ezért azt mondja, hogy azt a 24 órát tanítsák le arra az órákra, amikre kell, ezt finanszírozzák meg.  Úgy gondolja, hogy mivel ugyanazt a tanulói kört érinti, tehát ha ez a művészeti oktatás beépül a tantárgyi órák számába, akkor átfedés lesz a finanszírozás között. 

Vincze Attila

Hogyan érinti ez a dolog a kötelező óraszámot?

Dr. Faragóné Béres Edit

A kötelező óra klasszikus értelemben a délelőtti órát jelenti, a napközi otthonban és az iskolaotthonban ez 16 óráig tart, de közötte vannak úgynevezett szabadidők. A napközi otthonban délelőtt vannak megtartva a kötelező órák, illetve délután van a felkészülési időszak. 

Tóth József

A kérdés az, hogy a szabadidőnek nevezett időre vesznek-e igénybe normatívát? 

Dr. Faragóné Béres Edit

Az általános iskola igen.

Sóvágó Mihály

Valószínű, hogy ezt az egészet, akkor lehetne tisztán látni, ha a gyerekek 16 óra után mennének a művészeti oktatásra. Tapasztalata, hogy a gyerekek délután eljárnak a foglalkozásokra. Nem érti, hogy ez most miért jelent dupla finanszírozási formát. 

Dr. Baranya György

Az baj, hogy most ezt az egészet csak az iskolaotthonos képzésre vetítik le, de nem csak azt érinti, hanem a felmenő rendszert is. Számára teljesen világos az, amit a Cuháré Kht. megfogalmazott, „a Vásárhelyi Pál Általános Iskola pedagógiai programjától, pedagógus létszámától, órakeretétől függetlenül a tanuló szabadidőben látja el a művészeti oktatási feladatokat. A művészeti oktatás semmilyen formában nem épül be a Vásárhelyi Pál Általános Iskolába. Az intézmények felelős vezetői jogosultak arra, hogy saját intézményük órakeretét, órarendjét meghatározzák, megkeressék az együttműködés jelentőségét.” 

Komlós Barnabásné

Semmi kifogása nincs ellene, ha a művészeti oktatás 16 óra után történik, nem pedig az iskolaotthonos foglalkozás keretében.

dr. Váliné Antal Mária

Az előterjesztés előkészítésének az időszakában egyértelmű volt a megfogalmazás az iskola igazgatója részéről, hogy ezt az oktatást az iskolaotthonos képzés keretében akarja megvalósítani. Akkor, amikor az előterjesztés készült –ami egészen más, mint a most kiosztott anyag- ezekből az információkból indultak ki.  A dolog az oktatási bizottság ülésén  fordult meg, amikor nyilvánvalóvá vált a fenntartói szándék, hogy ez így nem mehet, mert dupla finanszírozást, kötelező óraszámot stb. érint.  Azért született az a fenntartói határozati javaslat, hogy addig, amíg a kérdések nem tisztázódnak, nem tudják támogatni ezt a képzést az iskolai rendszerbe beépítve. Ennek az ismeretében fordult meg az ügy, hogy csak csupán helyiségbérletről van szó. 

A jelenlegi számok birtokában nem tud olyan nyilatkozatot kiadni, hogy a befogadó intézmény engedélyezett maximális tanuló létszáma nem fogja meghaladni a két intézmény együttes maximális létszámát. 

Tóth József

A bizottsági ülésen is azt mondta, hogy ennyi ismeret, információ után és alapján a fenntartónak nem lehetett más álláspontja, mint amit a határozati javaslatban rögzített. Mert valóban olyan kérdések vetődtek ott fel, amelyeket egyértelműen és teljesen bizonyosan meg kellett tudni válaszolni pl. hogy ez az oktatás az iskolaotthonos képzésbe beépül, vagy nem épül be. Az előterjesztő tudatában az volt, hogy ez beépül, ami olyan tisztázatlan kérdéseket vetett fel, amire nem tudtak válaszolni. A bizottsági vitában ezek élesen kijöttek, és feltételezi, hogy ennek hatására is következett az igazgató addigi álláspontjának a korrekciója, amelyben az van, hogy nem iskolaotthonos oktatás keretén belül valósulna meg a művészeti oktatás, hanem 16 óra után. Más volt az, amiről az előterjesztés szólt, és más a most kapott információ. A probléma csak az az eljárásrendben, hogy előterjesztésként a korábbi anyag szerepel. Ilyenkor megteheti az előterjesztő, hogy nem minden ismeret, nem minden szükséges információ mellett nem hoz döntést, leveszi napirendről és újra tárgyalja majd, ha az új információk beépülnek. Lehet, ez a megoldás. Itt most a kritika a kezdeményezőt illeti, nem pedig az előterjesztőt. Miért nem a most kapott anyagból készült egy kezdeményezés? Miért csak tegnap óta tudnak róla? Ha az elhangzott garanciák világosan és egyértelműen  rendelkezésre álltak volna, ha megnyugtató választ adtak volna, akkor nem látta volna akadályát. Szó sem volt arról, hogy ezt a fenntartó nem akarja, nem tartja fontosnak, csak hát valamennyi ismert információ birtokában lehet jó döntést hozni. Ezek nem álltak kellő időben rendelkezésre, amikor előterjesztést kellett készíteni. Felelősséggel pedig csak azt lehetett  benyújtani, hogy a fenntartó nem tudja támogatni.

Sóvágó Mihály

Véleménye szerint az iskolának is fontos az, hogy színvonalas művészeti oktatás történjen. Erre az iskola nevelőtestülete nincs felkészülve, tehát mindenképpen csak külső segítséggel oldható ez meg. Javasolja a kezdeményezés támogatását.   

Tóth József

A most kiosztott anyaggal kapcsolatos vitát nem nyitottak meg, mindenki kezelte, ahogy kezelte, de egyet mindenképpen meg kíván jegyezni. Kikéri magának, a saját apparátusnak a munkát segítő szakmai teamnek, hogy valaki szakmai véleményében tárgyi tévedéseket állítson. 

Dr. Baranya György

A határozati javaslat 1. pontját az alábbi megfogalmazásban javasolja elfogadásra: „A Képviselő-testület hozzájárul ahhoz, hogy a fenntartásában működő Vásárhelyi Pál Általános Iskola a Világ Virága Alapfokú Művészetoktatási Intézmény részére telephelyként és alapfokú művészetoktatás céljára bérbe adja termeit és helyiségéit. A terembérleti szerződés határozatlan időre, de legalább 5 évre köthető. Ezzel biztosítja a művészeti iskola működésének az építményi feltételeket.”

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért az elhangzott határozati javaslattal, kézfeltartással szavazza meg.

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 6 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 2 tartózkodással elfogadta. 

 



122/2008. (VII. 17.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Javaslat a Vásárhelyi Pál Általános Iskola művészetoktatás bővítésére irányuló kérelmének megtárgyalására vonatkozó előterjesztést és az alábbi döntést hozta.

1./ 
A Képviselő-testület hozzájárul ahhoz, hogy a fenntartásában működő Vásárhelyi Pál Általános Iskola a Világ Virága Alapfokú Művészetoktatási Intézmény részére telephelyként és alapfokú művészetoktatás céljára bérbe adja termeit és helyiségéit. A terembérleti szerződés határozatlan időre, de legalább 5 évre köthető. Ezzel biztosítja a művészeti iskola működésének az építményi feltételeket.

2./
A Képviselő-testület felhívja a polgármestert, hogy a döntésről az érintetteket tájékoztassa.

Határidő: 2.,pont esetén: 2008. július 20.  

Felelős: polgármester

Dr. Baranya György

Kéri, hogy az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság ismerje majd meg a bérleti szerződés tartalmát és részletei az aláírás előtt. 

5./ napirend
Javaslat a fejlesztési célú hitel felvételére vonatkozó ajánlatok elbírálására

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslat A. alternatívában foglaltakat javasolja elfogadásra. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért az elhangzott javaslattal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, 1 tartózkodással, ellenszavazat nélkül elfogadta. 

123/2008. (VII. 17.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat a fejlesztési célú hitelek felvételére vonatkozó ajánlatok elbírálására” című előterjesztést és az alábbi határozatot hozza:

1./
A Képviselő-testület egyetért a Közbeszerzési Bírálóbizottság javaslatával.





2./
Polgár Város Önkormányzata az OTP Bank Nyrt.-vel köt 




szerződést a 8326/2008. számú egyszerű közbeszerzési 




eljárás felhívásban szereplő hitelek felvételére 





vonatkozóan, a beérkezett ajánlatban foglaltak szerint. 




Felhatalmazza a polgármestert a szerződés megkötésre. 

Határidő: 2008. július 25. 

Felelős: Tóth József polgármester

Különfélék

6./ napirend

Javaslat a 71/2008. (V. 13.) sz. határozat visszavonására, valamint

Javaslat a Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft-be való belépésre

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a 71/2008. (V. 13.) sz. határozat visszavonásával, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

124/2008. (VII. 17.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete visszavonja a korábban meghozott 71/2008. (V. 13.) sz. határozatot.

Határidő: értelemszerűen

Felelős: Tóth József polgármester

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

125/2008. (VII. 17.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft-be való belépésre vonatkozó előterjesztést és az alábbi döntést hozta:

1./
Polgár Város Önkormányzat – a LEADER-program keretében- alapító tagként vesz részt a „Hortobágyi LEADER Nonprofit Kft.„-ben.

2./
A törzsbetétek közösségét Folyás, Görbeháza, Tiszagyulaháza és Újtikos településekkel együtt alkotja úgy, hogy ellátja a tulajdonosi jogok gyakorlását.

3./
A Képviselő-testület a törzsbetét összegének befizetéséhez 50.000 Ft összeggel és a közös képviselet vállalása miatt további 50.000 Ft összeggel járul hozzá, melyet az önkormányzat 2008. évi költségvetésének általános tartaléka terhére biztosít. 

4./
A Képviselő-testület felhatalmazza Molnár János tanácsnokot (anyja neve: Makai Margit, szül. hely: Hajdúböszörmény, szül. idő: 1948. 05. 03., lakcím: 4090 Polgár, Petőfi u. 27. sz.) a társasági szerződés aláírására és a képviselet tevékenység ellátására.






Határidő: 2008. július 30. és folyamatos






Felelős: 1-3 pont esetében: Tóth József polgármester







 4. pont esetében: Molnár János tanácsnok

Tóth József

Tájékoztatja a képviselő-testületet, hogy 2008. július 21-től augusztus 1-ig szabadságon lesz, mely időre alpolgármester úr látja el a helyettesítését. 

Mivel több napirendre vonatkozó hozzászólás nem volt, ezért a polgármester megköszönte a jelenlévők munkáját és a Képviselő-testület ülését bezárta. 

Kmft.


Tóth József 





dr. Váliné Antal Mária


polgármester






jegyző





   Szalontai Sándor





         képviselő





          jzk. hit. 

