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Polgár Város Önkormányzat

Képviselő-testülete

Ikt. sz.: 1464-8/2012.

J E G Y Z Ő K Ö N Y V , 

mely készült 2012. április 26-án 14.00 órai kezdettel Polgáron, a Polgármesteri Hivatal hivatalos helyiségében megtartott soron következő képviselő-testületi ülésen.
Napirendi pontok:
1./
Polgármesteri jelentés a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról, valamint a két ülés közötti időben történt fontosabb eseményekről


     
Előterjesztő: Tóth József polgármester

2./
Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II. 18.) rendeletének módosítására 


          
Előterjesztő: Tóth József polgármester

3./
Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2012. évi költségvetéséről szóló 6/2012. (II. 17.) rendeletének módosítására 


          
Előterjesztő: Tóth József polgármester

4./
Beszámoló a 2011. évi belső ellenőrzési munkaterv teljesítéséről, az ellenőrzés tapasztalatairól



Előterjesztő: Tóth József polgármester

5./
Javaslat Polgár Város Önkormányzat Települési Közoktatási Esélyegyenlőségi Intézkedési Tervének felülvizsgálatára, a Települési Helyi Esélyegyenlőségi Program felülvizsgálati idejének megállapítására


Előterjesztő: Tóth József polgármester

6./
Javaslat a 2011/2012. tanév érettségi vizsgabizottságaiba való fenntartói delegálásra 



Előterjesztő: Tóth József polgármester

7./
Tájékoztató a kistérségi feladatellátásról



Előterjesztő: Tóth József polgármester

8./
Javaslat a TÁMOP 6.1.2.-2011/3 Egészségre nevelő és szemléletformáló életmódprogramok a kistérségben című pályázatban konzorciumi partnerként történő részvételre



Előterjesztő: Tóth József polgármester

9./
Javaslat tagi kölcsön szerződés megkötésére


Előterjesztő: Tóth József polgármester

10./
Előterjesztés a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat támogatási kérelméről



Előterjesztő: Tóth József polgármester

11./
Javaslat a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzattal kötendő együttműködési megállapodás elfogadására



Előterjesztő: Tóth József polgármester


12./
Javaslat iskolavédőnői pályázat elbírálására



Előterjesztő: Tóth József polgármester


13./
Javaslat alpolgármester tiszteletdíjának módosítására



Előterjesztő: Tóth József polgármester

14./
Javaslat Víziközmű Szolgáltató Társulás társulási megállapodás módosítására, valamint gazdasági társaság (Zrt.) alapítására


Előterjesztő: Tóth József polgármester

15./
Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2012. évi költségvetéséről szóló 6/2012. (II. 17.) rendeletének módosítására 


          
Előterjesztő: Tóth József polgármester

16./
Beszámoló Polgár Város Önkormányzata 2011. évi költségvetésének teljesítéséről


     
Előterjesztő: Tóth József polgármester

17./
Előterjesztés az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 2012. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról



Előterjesztő: Tóth József polgármester

18./
Javaslat az ÉAOP-3.1.4/A-11 kódszámú „Közösségi közlekedés fejlesztése” című pályázatban konzorciumi tagként való részvételre


Előterjesztő: Tóth József polgármester

19./
Javaslat Idősügyi Tanács létrehozására


Előterjesztő: Tóth József polgármester

20./
Javaslat a „Segítő Szív” Szociális Szolgálat PETROPÁL Nonprofit Kft. (Hajdúdorog, Kiss János u. 27.) kérelmének megtárgyalására


Előterjesztő: Tóth József polgármester

21./
Javaslat a kulturális szakemberek továbbképzése a szolgáltatásfejlesztés érdekében című TÁMOP-3.2.12-12/1 kódszámú pályázaton való részvételre


Előterjesztő: Tóth József polgármester

22./
Javaslat Ovi-Foci pályázat benyújtására


Előterjesztő: Tóth József polgármester

23./
Különfélék


Alkotott rendelet:
13/2012. (IV. 27.) rendelet:
B1
a 2011. évi költségvetés módosítása
14/2012. (IV. 27.) rendelet:
B1
a 2012. évi költségvetés módosítása

15/2012. (IV. 27.) rendelet:
B4
az önkormányzat 2011. évi zárszámadásáról

Hozott határozat:

49/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
C5
polgármesteri jelentés


50/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
D1
2011. évi belső ellenőrzési munkaterv teljesítéséről szóló beszámoló
51/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
J3
Települési Közoktatási Esélyegyenlőségi Intézkedési Tervének felülvizsgálatára, a Települési Helyi Esélyegyenlőségi Program felülvizsgálati idejének megállapítására
52/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
Z1
érettségi vizsgabizottságaiba való fenntartói delegálásra
53/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
E7
kistérségi feladatellátásról szóló tájékoztató
54/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
A15
pályázatban konzorciumi partnerként való részvétel
55/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
Z1
tagi kölcsön szerződés megkötése
56/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
Z1
a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat támogatási kérelme
57/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
G1
a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzattal kötendő együttműködés megállapodás
58/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
A15
iskolavédőnői pályázat elbírálása

59/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
B6
alpolgármester tiszteletdíjának módosítása

60/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
E9
61/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
L3
Hajdúkerületi és Bihari Víziközmű Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság létrehozása
62/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
Z1
a 2011. évi költségvetés végrehajtásáról szóló könyvvizsgálói jelentés elfogadása
63/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
Z1
a 2011. évi költségvetés végrehajtásáról szóló egyszerűsített éves költségvetési beszámoló elfogadása
64/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
Z1
ÖNHIKI támogatási igény benyújtása
65/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
A15
pályázatban konzorciumi partnerként való részvétel

66/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
Z1
Idősügyi Tanács létrehozása
67/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
Z1
házi segítségnyújtás szociális alapszolgáltatás befogadására irányuló kérelem elutasítása
68/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
A 15
kulturális szakemberek továbbképzése a szolgáltatásfejlesztés érdekében című pályázaton való részvétel
69/2012. (IV. 26.) sz. határozat:
A15
Ovi-Foci pályázat benyújtása
J E G Y Z Ő K Ö N Y V , 
mely készült 2012. április 26-án 14.00 órai kezdettel Polgáron, a Polgármesteri Hivatal hivatalos helyiségében megtartott soron következő képviselő-testületi ülésen.
Jelen vannak: 
Tóth József polgármester





Molnár János alpolgármester





Dr. Baranya György





Bene Lászlóné





Dr. Csikós Anikó





Dr. Dohány László




Puskás Ferenc





Struba József





Vincze Attila
képviselők

Részt vett az ülésen: dr. Váliné Antal Mária címzetes főjegyző, dr. Tóth Adrienn aljegyző, Csépányiné Bartók Margit, Andorkó Mihályné, Csikós László irodavezetők, Német Máté településfejlesztési előadó, dr. Faragóné Béres Edit, Radics Zoltánné, Tóth Józsefné Hágen József, intézményvezetők, Ferenczi István Polgári Seriff és Molnár Jánosné jegyzőkönyvvezető. 
Tóth József polgármester

Köszönti a Képviselő-testület tagjait, a kábeltelevízió nézőit, a meghívott vendégeket, az ülésen megjelenteket. 

A jelenléti ívből megállapítja, hogy az ülésen 9 fő képviselő megjelent, így határozatképes, ezért a Képviselő-testület ülését megnyitja. 
Bejelenti, hogy a mai ülésen felvett jegyzőkönyv hitelesítője dr. Dohány László képviselő lesz. 
Javasolja a meghívóban szereplő napirendek megtárgyalását, illetve 21. napirendi pontként  az Ovi-Foci pályázat benyújtására vonatkozó javaslatot.

Megkérdezi van-e más napirendre vonatkozó javaslat?

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a meghívóban szereplő napirend megtárgyalásával és az elhangzott javaslattat, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

1./ napirend
Polgármesteri jelentés a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról, valamint a két ülés közötti időben történt fontosabb eseményekről

Tóth József kiegészítése
A két ülés közötti időben történt fontosabb eseményeket kiegészítve elmondja, hogy április 21-én részt vett a VII. Polgári Vállalkozói Napon, ahol köszöntőt mondott és a város nevében tombola felajánlásokat adott át.

Április 24-én Lajosmizsén, a TÖOSZ kongresszuson vett részt, ahol felszólalt és megfogalmazta Polgár álláspontját a járási rendszerrel kapcsolatosan, melyet hallott a Közigazgatási és Igazságügyi Minisztérium helyettes államtitkára és az Önkormányzati Minisztérium helyettes államtitkára is.

Tájékoztatja a lakosságot, hogy az óvodai beiratkozás a héten még tart. Az első osztályos gyermekek beíratása megtörtént és örömmel tapasztalta, hogy minden iskoláskorú polgári gyermeket a polgári iskolába íratták be.

Mindig szívesen adnak arról hírt, ha a várost olyan elismerés éri, amely a város hírnevét öregbíti, büszkeségre okot adó eredményről ad számot. A Nóra 97’ Kft. vezetőjét, Tóth Zoltánt a parlamentben dr. Réthelyi Miklós nemzeti erőforrás miniszter kitüntette. Az ELTE régészeti tanszék jelölése alapján Schönvisner emlékéremmel illette. Az alábbi idézetet kívánja kiemelni az ELTE Régészettudományi Intézetének honlapjáról: „Ezt a nívós kitüntetést évente négy olyan, a régészeti szakmához kötődő szakember, vagy civil személy kaphatja meg, aki a régészeti örökség védelme és megőrzése során szerzett jelentős érdemeket. Az idei évben a díjazottak sorában két olyan név is szerepel, akiket az Intézetünk dolgozói és tanulói közül sokan ismernek. Egyikük Tóth Zoltán polgári földmunkagépes vállalkozó, akivel csaknem másfél évtizede állunk szoros munkakapcsolatban. Az M3 autópálya Hajdú-Bihar megyei szakaszának majd minden lelőhelyén az ő emberei és gépei segítették munkánkat.” 

A kitüntetéshez ezúton is gratulál és további sikereket kíván a vállalkozói munkájához. 

Tájékoztatja továbbá a nyilvánosságot, hogy a Május 1-jei rendezvényen a tervezett véradás elmarad, helyette a szervezet programot szervez, tagtoborzást, adománygyűjtést tart, valamint a Járóbeteg Szakellátó Központ és a Fhoenix Patika szervezésében különböző egészségmegőrző programok lesznek.  

A Május 1-jei rendezvény érdekes programokkal várja az érdeklődőket, melyre ezúton is hívja a lakosságot.  Ez az esemény nem jöhetett volna létre, ha a Vidékfejlesztési Minisztérium által meghirdetett LEADER pályázat nem lett volna sikeres.

Molnár János

Április 17-én részt vett a Magyar Vöröskereszt Polgári Szervezetének közgyűlésén. 

Április 19-én  a József Attila Gimnáziumban képviselte az önkormányzatot, ahol Dovák Sándor és Gombos László egykori tanárok emlékére rendeztek terem- és emléktábla avatást. Április 21-én részt vett a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Tanácsülésén. 

Tóth József

Kéri a bizottságok elnökeit, hogy ismertessék a bizottságok munkáját. 

Dr. Csikós Anikó

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság döntéseit a napirendi pontok tárgyalása során ismerteti majd.

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság döntéseit a napirendi pontok tárgyalásánál ismerteti.  Tájékoztatja a Képviselő-testületet, hogy a Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság az április 10-ei ülésén átruházott hatáskörben döntött a 2012. évi intézményi karbantartási, felújítási munkákról összesen 12.000.000 Ft összegben. 

Struba József

A Szociális és Egészségügyi Bizottság nyílt ülésen hozott döntéseit a napirendi pontok tárgyalása során ismerteti majd. 

A bizottság zárt ülés keretében megtárgyalta a Polgár, Nagyváradi u. 34. sz. alatti önkormányzati ingatlan szociális alapon történő bérbeadását. A bizottság 28 fő esetében állapított meg átmeneti segélyt összesen 223.000 Ft összegben. Két személy esetében a kérelmet elutasította. A bizottság 4 fő részére állapított meg szociális étkezés térítési díjtámogatást, 1 fő esetében elhalálozás miatt a kedvezmény megszüntetésre került. A bizottság 1 fő részére 15.000 Ft temetési segélyt hagyott jóvá.  

Az Ügyrendi Bizottság döntéseit a napirendi pontok tárgyalása során ismerteti majd. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a polgármesteri jelentésben foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

49/2012. (IV. 26.) sz. határozat

1./
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról és a két ülés közötti időben történt fontosabb eseményekről szóló polgármesteri jelentést, melyet a bizottsági elnökök tájékoztatójával együtt elfogadott.

2./ napirend

Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II. 18.) rendeletének módosítására

Csépányiné Bartók Margit kiegészítése

Pontosításként elmondja, hogy a rendelet-tervezet záró rendelkezésénél a paragrafus számában elírás történt, helyesen 5. §.

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a rendelet módosítását elfogadásra javasolja. 

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a rendelet-tervezetet elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a rendelet módosításával, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

Polgár Város Önkormányzat

Képviselő-testületének

13/2012. (IV. 27.) rendelete

az önkormányzat 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II. 18.) önkormányzati rendelet módosításáról

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjában kapott felhatalmazás alapján, az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 23. § (1) bekezdésében, valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 91. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva, Polgár Város Önkormányzat Képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottsága, valamint Polgár Város Önkormányzat Képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Ügyrendi Bizottsága véleményének kikérésével, a következőket rendeli el:

1. §
A 3/2011. (II.18.) sz. rendelet 3. § (1), (2) bekezdése az alábbiak szerint módosul:

(1)
A képviselő-testület a települési és a helyi kisebbségi önkormányzat 2011. évi összesített költségvetésének bevételi főösszegét 2.000.472 e Ft-ban állapítja meg (1. sz. melléklet). Ebből az önkormányzat költségvetési támogatásának összege 775.298 e Ft, az átengedett központi adók összege 308.001 e Ft. (Az (1) bekezdésben megállapított bevételi főösszeg forrásonkénti, illetve működési és felhalmozási cél szerinti részletezését a 1. sz. mellékletek tartalmazzák.)

(2)
A képviselő-testület a települési önkormányzat 2011. évi költségvetésének bevételi főösszegét 1.999.254 e Ft összegben állapítja meg.
2. §

A 3/2011. (II.18.) sz. rendelet 4. § (1), (2) bekezdése az alábbiak szerint módosul:

(1)
A képviselő-testület a települési és a helyi kisebbségi önkormányzat 2011. évi összesített költségvetésének kiadási főösszegét 2.000.472 e Ft-ban állapítja meg. (Az (1) bekezdésben megállapított kiadási főösszeg kiemelt előirányzatonként, illetve működési és felhalmozási cél szerinti részletezését a 1. sz. mellékletek tartalmazzák.)

(2)
A helyi önkormányzat képviselő-testülete a települési önkormányzat 2011. évi költségvetésének kiadási főösszegét 1.999.254 e Ft-ban határozza meg. 

3. §

A 3/2011. (II.18.) sz. rendelet 5. § (1) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

(1) A települési önkormányzat, valamint a helyi kisebbségi önkormányzat összevont, 2011. évi működési és fenntartási kiadási előirányzatait a képviselő-testület az alábbiak szerint szabályozza:

Működési előirányzatok összesen:





         1.767.840 e Ft

Ezen belül:


-
személyi jellegű kiadások:





734.494 e Ft


-
munkaadókat terhelő járulékok:




182.012 e Ft


-
dologi jellegű kiadások:





562.185 e Ft


-
ellátottak pénzbeli juttatásai:




    
    2.762 e Ft


-
speciális célú támogatások:





233.817 e Ft


-
előző évi költségvetési kiegészítések, visszatérülések

  15.486 e Ft


-
működési célú támogatásértékű és egyéb kiadások

  
  37.084 e Ft

4. §

A 3/2011. (II.18.) sz. rendelet 8. § (1) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:
A Képviselő-testület az önkormányzat létszámkeretét az alábbiak szerint állapítja meg:


Engedélyezett létszám 2011. január 1-én:



306,0   fő


Engedélyezett létszám 2011. december 31-én:


269,75 fő


Prémium Évek Programban résztvevő 2011.01.01-én:

  10,0   fő


Prémium Évek Programban résztvevő 2011.12.31-én:

    8,0   fő


Közfoglalkoztatottak éves létszáma:




  73,1   fő
Záró rendelkezések

5. §

(1) A 3/2011. (II.18.) sz. rendelet 2.,3.,5. sz. mellékletei helyébe e rendelet 1.,2.,3. sz. mellékletei lépnek.
(2) Ez a rendelet 2012. április  hó 27-én lép hatályba.
Polgár, 2012. április 26.

Tóth József 





dr.Váliné Antal Mária


polgármester

               



jegyző
3./ napirend

Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2012. évi költségvetéséről szóló 6/2012. (II. 17.) rendeletének módosítására

Csépányiné Bartók Margit kiegészítése
Az ÖNHIKI útmutató szerda reggel vált ismertté, melyben az előző évekhez képest szerepel egy olyan tétel, amely befolyásolja ezt a napirendet is, mint rendelet módosítást, illetve  befolyásolja majd az ÖNHIKI-ről szóló előterjesztést is. Az eddigiek során minden évben a működési kiadásként kezelt felhalmozási célú hitelek kamata most működésből átkerült felhalmozásba. Ez azt jelenti, hogy az ÖNHIKI pályázatban elismerhető hiány összegét szükséges korrigálni (10.500 eFt-tal). Ezt az összeget át kellett tenni felhalmozásiként. Az ÖNHIKI rendszere nem támogatja a felhalmozási kiadásokat. Ezt az összeget át kellett vezetni a rendelet tervezet 5. §-ában, ahol a települési önkormányzat költségvetési hiánya, finanszírozásának módjához kapcsolódó önkormányzati szintű működési költségvetési bevétel, kiadás, egyenleg van feltüntetve. Az 5. § (1) bekezdés a) pontjának a kiadás összesen sora módosul 1.899.698 e Ft-ra, az egyenleg összege pedig -63.503 Ft-ra. A b) pontban a kiadás összesen sora is módosul 971.112 eFt-ra, az egyenleg sora -155.121 eFt-ra. A (2) bekezdés működési hiány sora 63.503 eFt-ra, a felhalmozási hiány 155.121 eFt-ra módosul. 
A hiány finanszírozásának módja sorban a felhalmozási célú hitel 180.575 eFt-ra módosul, a működési célú hitel pedig 23.335 eFt-ra.
Kéri a pontosítások átvezetését és ez alapján tárgyalni az előterjesztést.
Tóth József

Gyakorta szembesülnek váratlan helyzettel, hogy egy normál menetrendben előkészített anyag, egy frissében kapott és nem tervezett kormányzati információ alapján új dimenizóba kerül. A pénzügyi apparátus előkészítette úgy a rendelet módosítást, hogy az megfelelő legyen az ÖNHIKI-re való jogosultságra. A híradásokból lehetett értesülni arról, hogy a Széll Kálmán Terv II. intézkedései között, több mint 4 milliárd forinttal csökken az előző évhez képest az önkormányzati fejezet és annak finanszírozása. Vélhetően ezzel is összefüggésben lehet, hogy kiküldtek egy olyan módosítást, ami az ÖNHIKI pályázatoknak a jogosultságát szűkíti, nyilván azzal az összefüggésben, hogy az erre szánt összeg is csökkenhessen.  Ennek a változtatásnak a fényében, az eddig számított tétel került korrigálásra. 
Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság egy egészen más anyagot tárgyalt és fogadott el.

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság már az itt elhangzott módosítás ismeretében tárgyalta az előterjesztést és a rendelet-tervezetet elfogadásra javasolja. 
Kérdések, válaszok

Vincze Attila

A kiegészítésben 5. §-ról volt szó. Melyik az 5. §, mivel az ő anyagában nincs ilyen?  

Dr. Baranya György képviselő elhagyta a termet.

Struba József

Javasolja, hogy addig, amíg az előkészítő utána néz a hibának, új napirendet tárgyaljanak és majd visszatérnek rá.

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért azzal a javaslattal, hogy a napirend tárgyalását később folytassák, kézfeltartással szavazza meg. 
Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 
4./ napirend

Beszámoló a 2011. évi belső ellenőrzési munkaterv teljesítéséről, az ellenőrzés tapasztalatairól

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja a képviselő-testületnek.

Dr. Csikós Anikó
Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

50/ 2012. (IV.26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2011. évi belső ellenőrzési munkaterv teljesítéséről, az ellenőrzés tapasztalatairól szóló beszámolót és az alábbi határozatot hozta:

1. A Képviselő-testület a 2011. évi belső ellenőrzési munkaterv teljesítéséről, az ellenőrzés tapasztalatairól szóló beszámolót jóváhagyja és felhívja az érintett szervezetek vezetőit, intézményvezetőket a jelentésben foglalt megállapítások, javaslatok maradéktalan végrehajtására. 

2. A Képviselő-testület felhívja a jegyzőt, és az intézmények vezetőit, hogy a belső kontrollrendszert a törvényi szabályozásnak megfelelően működtessék.

Határidő: értelemszerűen 

Felelős: jegyző, intézményvezetők  
5./ napirend

Javaslat Polgár Város Önkormányzat Települési Közoktatási Esélyegyenlőségi Intézkedési Tervének felülvizsgálatára, a Települési Helyi Esélyegyenlőségi Program felülvizsgálati idejének megállapítására

File Gáborné kiegészítése

A Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat megtárgyalta az anyagot, egyetért az abban foglaltakkal.

Dr. Csikós Anikó

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Kérdések, válaszok

Dr. Baranya György

Az anyag 14. oldalán az intézményi feladatok között található, „a gyógytestnevelés megszervezése és folyamatos biztosítása rászorultaknak”, mellyel kapcsolatban kérdezi, hogy ehhez a technikai és a személyi feltétek biztosítottak-e?

File Gáborné

A Pedagógiai Szakszolgálatot a hajdúnánási többcélú intézmény irányítja, itt történik a pedagógiai szakszolgálat által felvállalt feladatok ellátása, így a gyógytestnevelés is. Az elmúlt évekhez képest jelentős felmérés indult meg az intézményekben évenként, ebben a helyi pedagógus kollegák maximálisan partnerei voltak a szakszolgálatnak. Mind az iskolában, mind az óvodában az arra rászorultakat el tudják látni. A szakemberek biztosítottak, a személyi feltételek pedig az intézményi környezetben biztosítottak. 

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

51/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat Polgár Város Önkormányzata Települési Közoktatási Esélyegyenlőségi Intézkedési Tervének felülvizsgálatára, a Települési Helyi Esélyegyenlőségi Program felülvizsgálati idejének megállapítására” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozta:
1./
A Képviselő-testület elfogadja az egységes szerkezetbe foglalt Polgár Város Önkormányzata Települési Közoktatási Esélyegyenlőségi Intézkedési Tervét a mellékleteivel együtt, 2012. december 31 napjáig.

2./
A Képviselő-testület a Települési Esélyegyenlőségi Program érvényességi és felülvizsgálati határidejét 2012. december 31. napjáig meghosszabbítja.

3./
A Képviselő-testület felhívja a polgármestert és a jegyzőt, hogy a dokumentumok végrehajtásáról és felülvizsgálatáról gondoskodjon.






Felelős: Tóth József polgármester

Dr. Váliné Antal Mária címzetes főjegyző

Határidő: az 1.- 2. pont esetében értelemszerűen

6./ napirend

Javaslat a 2011/2012. tanév érettségi vizsgabizottságaiba való fenntartói delegálásra

Tóth József kiegészítése

A határozati javaslat kipontozott részére, előzetes egyeztetések és konzultációk alapján az alábbi személyekre tesz javaslatot:

Javasolja, hogy a 12/A osztály vizsgabizottságába Molnár János alpolgármestert, a 12/B  osztály vizsgabizottságába Bene Lászlóné képviselőt delegálják.

A javaslat az érintettekkel egyeztetésre került. 

Dr. Csikós Anikó

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság megtárgyalta az előterjesztést, de csak alternatívák közötti döntést tudott hozni, mivel akkor még folytak az egyeztetetések a személyeket illetően. A bizottság a B. alternatíva elfogadását javasolja.  

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a B. alternatíva elfogadásával és a javasolt személyekkel, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

52/2012. (IV. 26) sz. határozat
A Képviselő-testület megtárgyalta a „Javaslat a 2011/2012. tanév érettségi vizsgabizottságaiba való fenntartói delegálásra” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület fenntartói képviselőt delegál a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola 2011/2012. tanév érettségi vizsgabizottságaiba az alábbiak szerint:

Vizsgabizottság



Időpont

    Delegált személy

12/A osztály vizsgabizottsága: 2012. június 18-19-20.

 
Molnár János
12/B osztály vizsgabizottsága: 2012. június 25-26-27. 


Bene Lászlóné
2./
A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert, hogy tájékoztassa a döntésről a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola intézményvezetőjét.

Határidő: 2012. május 10. és a vizsgaidőpontok alapján

Felelős: Tóth József polgármester

7./ napirend
Tájékoztató a kistérségi feladatellátásról

Tóth József kiegészítése

Az anyagban szereplő információk jól mutatják be a kistérségi tanács feladatellátását, azokat a településekkel közösen vállalt önkormányzati feladatokat, amelyeket az elmúlt években többségében sikerrel teljesített (egészségügy, oktatás, kulturális, sport, turisztikai feladatok). Az is látszik, hogy az önkormányzati törvény módosításával a kistérségi társulások feladata is változni fog a jövőben. Ez a változás minden jel szerint 2013. január 1-től fog bekövetkezni, amely új összefüggéseket, új érdekeltségeket, ösztönzőket érvényesít majd, és újra kell gondolni a településeknek a társulásban eddig ellátott feladatok sorát is. Az bizonyos, hogy az eddigi jelentős, támaszt adó költségvetési ösztönzők átalakulnak, - csökkennek, illetve megszűnnek -, így ennek figyelembe vételével kell ezeket a területeket majd a településvezetőknek a kistérségi tanács hivatalának, hivatalvezetőjének a segítségével előkészíteni. Ha meg kellene fogalmazni, hogy mi most a kistérségi társulás munkájában a legfontosabb információ, az a bizonytalanság. A következető hetek, hónapok szükségesek ahhoz, hogy akár a törvénynek a végrehajtási utasításait, akár a jövő évi finanszírozási körülmények, hatáskörök és feladat ellátási kompetenciák tisztázása után a kistérségi társulás hosszabb távú munkája, az együttműködés területei és lehetőségei újragondolásra kerüljenek. Az anyag inkább az elmúlt évek feladatellátásáról szól, amire pedig a szóbeli kiegészítőjében a figyelmet próbálta irányítani az a jövő, a nem minden vonatkozásában ismert kistérségi együttműködésnek a kétségeire, ellentmondásaira és bizonytalanságaira. 

Dr. Csikós Anikó

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

53/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a kistérségi feladatellátásról szóló tájékoztatót és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület a kistérségi tanácsban végzett tevékenységről szóló tájékoztatót elfogadta. 







Határidő: értelemszerűen







Felelős: Tóth József polgármester
8./ napirend

Javaslat a TÁMOP 6.1.2.-2011/3 Egészségre nevelő és szemléletformáló életmódprogramok a kistérségben című pályázatban konzorciumi partnerként történő részvételre

Tóth József

A PÉTEGISZ Nonprofit Zrt. vezetőjétől kapott információ alapján kezdeményezi a konzorciumi megállapodás módosítását, miután Újszentmargita Önkormányzatának vezetője jelzéssel élt, hogy ebben konzorciumi partnerként nem, csak együttműködő partnerként kíván részt venni.  

Struba József

Az Szociális és Egészségügyi Bizottság támogatja a programban való részvételt.

Az Ügyrend Bizottság szintén elfogadásra javasolja.

Kérdések, válaszok

Vincze Attila

Újszentmargitának mennyiben változik így a szerepe?

Tóth József

A konzorciumi partner a megítélt támogatásból részesedhet, míg az együttműködő partner a támogatásból nem részesül.

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

54/2012.(IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a TÁMOP 6.1.2.-2011/3 Egészségre nevelő és szemléletformáló életmódprogramok a kistérségben című pályázatban konzorciumi partnerként történő részvételről szóló előterjesztést és az alábbi határozatot hozza:
1./
Polgár Város Önkormányzata részt kíván venni a PÉTEGISZ Nonprofit Zrt. által benyújtandó Egészségre nevelő és szemléletformáló életmódprogramok a kistérségben című TÁMOP 6.1.2.-2011/3 pályázatban konzorciumi partnerként. 
2./
A Képviselő-testület elfogadja jelen határozat mellékleteként csatolt Konzorciumi megállapodást és felhatalmazza a polgármestert annak aláírására. 

Határidő: 
értelemszerűen

Felelős:
Tóth József polgármester
9./ napirend

Javaslat tagi kölcsön szerződés megkötésére

Tóth József kiegészítése

A PÉTEGISZ Noprofit Zrt. Közgyűlése megtárgyalta ezt az előterjesztést és egységes álláspontként, a jelenlévők teljes egyetértésében támogatta és elfogadta. 

Struba József

A Szociális és Egészségügyi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja a Képviselő-testületnek.

Vélemény, észrevétel, javaslat

Dr. Csikós Anikó

A tagi kölcsön nyújtására vonatkozó szerződés tervezet 2/a. pontjára vonatkozóan módosító javaslata, „a hitelező által 2011. szeptember hónapban, az adós részére átadott 18.561 e Ft-ot a felek tagi kölcsönnek minősítik.” Javasolja mind a két tervezetben átvezetni.

Tóth József

Az előterjesztés arról szól, hogy a beruházáshoz biztosított saját erőt, tagi kölcsönként értelmezik, ami ha és amennyiben államosítási folyamat következik talán jobb pozícióba helyezi az önkormányzatot. Ugyan ez igaz a 2011. évben működéshez megfizetett hozzájárulások vonatkozásában is. Mind a két szerződés azt a reményt erősíti, hogy ha az államosítás bekövetkezik, jobb kilátások lesznek a ráfordított összeg állami visszatérítésére.

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

55/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a tagi kölcsön szerződés megkötésére vonatkozó javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

1. A Képviselő-testület elfogadja jelen határozat mellékleteként csatolt Tagi kölcsön nyújtására vonatkozó szerződéseket, felhatalmazza a polgármestert a szerződések aláírására.

Határidő: 
értelemszerűen

Felelős:     Tóth József polgármester

10./ napirend

Előterjesztés a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat támogatási kérelméről

Csépányiné Bartók Margit kiegészítése

A 2011. évben kapott feladatalapú támogatás összege helyesen 598.022 Ft. 

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság  megtárgyalta az előterjesztést és az alábbi határozati javaslatot javasolja elfogadásra:

„A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság javasolja a Képviselő-testületnek, hogy a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat által 2012. május 1.-jén megrendezésre kerülő roma nemzetiségi sportrendezvények megszervezéséhez szükséges forrást nem javasolja az önkormányzat általános tartalékból biztosítani.

A Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat a 2012. évi feladatalapú támogatás terhére, annak megelőlegezését az általános működési támogatás terhére javasolja biztosítani a sportrendezvény megszervezéséhez szükséges forrást.

A bizottság javasolja, hogy a Képviselő-testület hívja fel a polgármestert, hogy a döntésről a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzatot tájékoztassa.”
Vélemény, észrevétel, javaslat

Molnár János

A Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat ülésén is felvetődött az, amit a Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság javasol, de az elnök jelezte, hogy amit forrásként megjelölnének abban összesen csak 67.000 Ft áll rendelkezésre, amely véleményük szerint kevés a rendezvény megvalósításhoz, ezért fordultak támogatási kérelemmel a Képviselő-testülethez.  Nem híve annak, hogy amikor egy központi városi rendezvény van, akkor más csoportnak legyen külön rendezvénye. Viszont a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat már konkrét előkészületeket tett a rendezvényük megszervezésére és úgy tűnik, hogy a számlájukon lévő összeg megelőlegezése kevés, ezért módosító javaslata, hogy az önkormányzat 50.000 Ft-ot az általános tartalék terhére kölcsönként biztosítson a RNÖ részére, amit majd a feladatalapú támogatásból visszaadnak.

dr. Váliné Antal Mária

Tájékoztatja a Képviselő-testületet, hogy a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat tegnapi ülésén hozott döntést arról, hogy a Május 1-jei rendezvény megtartatásához 50.000 Ft-ot biztosít a saját költségvetése terhére.
Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért azzal a javaslattal, hogy az önkormányzat 50.000 Ft-ot az általános tartalék terhére kölcsönként biztosítson a PRNÖ részére, amit majd a feladatalapú támogatásból visszaadnak, kézfeltartással szavazza meg.

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 4 igen szavazattal, 2 nem szavazattal, 3 tartózkodással nem fogadta el.

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság javaslatával, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

56/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat támogatási kérelméről szóló előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:
1./
A Képviselő-testület a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat által 2012. május 1.-jén megrendezésre kerülő roma nemzetiségi sportrendezvények megszervezéséhez szükséges forrást a 2012. évi feladatalapú támogatás terhére, annak megelőlegezését az általános működési támogatás terhére javasolja biztosítani.

2./
Felhívja a polgármestert, hogy a döntésről a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzatot tájékoztassa.

Határidő:
értelemszerűen

Felelős
:
Tóth József polgármester
11./ napirend

Javaslat a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzattal kötendő együttműködési megállapodás elfogadására

dr. Váliné Antal Mária kiegészítése

A Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat az együttműködési megállapodást jóváhagyta.

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Kérdések, válaszok

Vincze Attila

Az 1. sz. mellékletben olvasható, hogy korlátozottan forgalomképes telek 0,28, majd az összegzés 2,28. Az alatta lévő sorban olvasható az íróasztal és összegzésként 3,28. Mit jelentenek ezek a számok? 

Csépányiné Bartók Margit

Ez egy technikai összesen, amit a tárgyi eszköz program hoz. 

dr. Váliné Antal Mária

Ez a részösszeg (0,28) a kerítésre vonatkozó adat.

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

57/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzattal kötendő együttműködési megállapodás elfogadására vonatkozó javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület Polgár Város Önkormányzata és a Polgári Roma Nemzetiségi Önkormányzat között a nemzetiségek jogairól szóló 2011. évi CLXXIX. törvény 80. § (2) bekezdésének végrehajtására kötött együttműködési megállapodást megismerte, azt a melléklet szerint jóváhagyja.

2./
A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a szerződéskötést követő 30 napon belül Polgár Város Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X. 18.) önkormányzati rendelet módosítását terjessze a Képviselő-testület elé.




Határidő: értelemszerűen




Felelős:  Tóth József polgármester

12./ napirend

Javaslat iskolavédőnői pályázat elbírálására

Struba József

A Szociális és Egészségügyi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Dr. Baranya György képviselő elhagyta a termet.
dr. Váliné Antal Mária

A határozati javaslatból egyértelműnek tűnik, hogy felülvizsgálatra kerülnek a védőnői körzethatárok és az iskolavédőnői státusz marad. A Képviselő-testületi döntést követően kezdeményezik az ÁNTSZ-nél a döntés előkészítését, hogy minél hamarabb betölthetőek legyenek ezek a státuszok.

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

58/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az iskolavédőnői pályázat elbírálására irányuló javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület a pályázati eljárást eredménytelenné nyilvánítja. 
Felhívja a 
polgármestert, hogy a pályázókat tájékoztassa.

2./
A Képviselő-testület az iskolavédőnői álláshely betöltéséhez kapcsolódó pályáztatást felfüggeszti a védőnői szolgálat szakmai felügyeletét ellátó szerv e tárgyban várható javaslattételének időpontjáig.






Határidő: 2012. április 27.

           




Felelős: Tóth József polgármester

13./ napirend
Javaslat alpolgármester tiszteletdíjának módosítására

Tóth József kiegészítése

Az előterjesztés arról szól, hogy a polgármester általános és alkalmi helyettesítésén túl gyakorta jelentkeznek többletfeladatok, amelyek értelmében ezen feladatokat az alpolgármesterrel sokkal szorosabb munkamegosztás szerű feladatellátásban, konkrét területek önálló képviseletével és felügyeletével szeretné teljesíteni. Az eddigi polgármesteri kötöttségek átvállalását, folyamatos rendelkezésre állást kéri az alpolgármestertől és ehhez felhatalmazást a képviselő-testülettől. Kiegészül és bővül az alpolgármester feladatköre, amelyhez arányos tiszteletdíj hozzárendelését javasolja.

Az előterjesztés kiegészül azzal, hogy a polgármestert akadályoztatása esetén az alpolgármester képviselhesse a Polgári Kistérség Többcélú Társulás Tanácsülésén. Javasolja a határozati javaslatot kiegészíteni egy ponttal, mely a 5/2011. (I. 25.) határozatát, valamint a 

151/2010. (XI. 17.) sz. határozat 1. pontját 2012. május 1-től hatályon kívül helyezi.  

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Molnár János

Bejelenti, hogy sem a napirendi pont vitájában, sem a szavazásban érintettség révén nem kíván részt venni. 

Vélemény, észrevétel, javaslat

Vincze Attila

Úgy gondolja, hogy most ebben a pillanatban ezt a javaslatot nem tartja időszerűnek. Az alpolgármester munkáját elismeri, de ebben a pillanatban nem tartja időszerűnek, hogy a tiszteletdíja emelkedjen, illetve az előkészítésnek voltak olyan hiányosságai, ami miatt most nem tud támogatóan szavazni.

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, illetve az elhangzott javaslattal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 4 igen szavazattal, 3 nem szavazattal, tartózkodás nélkül elfogadta. (1 fő nem szavazott)

59/2012. (IV. 26.) sz. határozat
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat alpolgármester tiszteletdíjának módosítására” előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület a társadalmi megbízatású alpolgármester havi tiszteletdíját, 2012. 

május 1.  időponttól kezdődően, bruttó 208.720 Ft összegben állapítja meg.

2./
A Képviselő-testület az alpolgármester költségátalányát havi bruttó 20.870 Ft 
összegben állapítja meg.

3./
A Képviselő-testület az alpolgármester tiszteletdíjának emeléséből származó többletkiadások fedezetét  - 928 e Ft-ot -  a 2012. évi költségvetés általános tartaléka terhére biztosítja. 

4./
A Képviselő-testület utasítja a jegyzőt, hogy a tiszteletdíj és költségátalány számfejtéséről gondoskodjon.
5./
A Képviselő-testület a151/2010. (XI. 17.) sz. határozat 1. pontját, valamint az 5/2011. (I. 25.) sz. határozatát 2012. május 1-től hatályon kívül helyezi.
Határidő: 2012. május 1.

Felelős:  dr.Váliné Antal Mária címzetes főjegyző


14./ napirend
Javaslat a Víziközmű Szolgáltató Társulás társulási megállapodás módosítására, valamint Gazdasági Társaság (Zrt.) alapítására
Tóth József kiegészítése
Korábban már testületi döntés született arról - először egy nyilatkozat formájában -, hogy a hajdúvárosok által kezdeményezett társuláshoz kívánnak első szándékkal csatlakozni. Ezt követően a soron kívüli ülésen arról döntött a képviselő-testület, hogy 15 önkormányzat által társulást alapítanak, amely utóbb 13 településre csökkent. Ezért az akkor elfogadott társulási megállapodásnak a módosítására vonatkozik az írásban kiküldött előterjesztés, valamint a nonprofit Zrt. létrehozására. Az anyag kiküldésekor még nem voltak annak ismeretében, hogy a gazdasági társaság létrehozásában a társaságot megalapító 13 önkormányzat közül csak 11 kíván részt venni. Ezért időközben módosított előterjesztés készült és került kiküldésre, amely az eredeti előterjesztés 4.sz. mellékletét, a Zrt. alapító okiratát módosította. A módosítás lényege az, hogy az abban szereplő 13 önkormányzattal szemben 11 önkormányzat hozza létre gazdasági társaságot és az abban foglaltak szerinti információk, az alapító okirat is módosul, nevezetesen, hogy a felügyelő bizottság létszáma 8 fő lesz. Az anyag 1. oldalán feltüntetett százalékos arányt az alábbiak szerint kéri javítani:

„3 tagot 5-10% közötti szavazati joggal rendelkező részvényesek, 2 tagot a 10 % feletti szavazati joggal rendelkező részvényesek jelölnek.”

Az 5 % alatti szavazati joggal rendelkező önkormányzatok 3 tagot (Bocskaikert, Földes, Téglás) küldhetnek a felügyelő bizottságba, az 5-10% közötti részaránnyal rendelkező települések (Hajdúdorog, Hajdúhadház, Polgár) 3 tagot, a 10% feletti települések (Berettyóújfalú, Hajdúböszörmény) 2 tagot küldhetnek. 

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság ülésén felmerült, hogy az alapító okirat kipontozott részeket tartalmaz, melyre vonatkozóan ismertetni kívánja a jelenleg ismert személyi javaslatokat: igazgatósági tagok: Bodnár Sándor, Will Csaba, Nyéki István. Felügyelő bizottsági tagok: Szőllős Sándor, Jeneiné dr. Egrei Izabella, Czibere Béla, Csige Tamás, Csáfordi Dénes, Tóth József, Kun Béla, Cs. Varga László. A könyvvizsgáló Szűcs Pál 

Javasolja a határozati javaslatot az alábbi 3. ponttal kiegészíteni: „Polgár Város Önkormányzata hozzájárul, hogy az önkormányzat tulajdonában lévő 4090 Polgár, Kiss E. u. 1. (hrsz.: 1211) és 4090 Polgár, Bokorháti u. (hrsz.: 061) ingatlanokat a Hajdúkerületi és Bihari Víziközmű Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság fióktelepként a Debreceni Törvényszék Cégbíróságánál bejelentse.”

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság az eredeti határozati javaslatokat tárgyalta meg, melyeket elfogadásra javasol. 
Struba József

Az Ügyrendi Bizottság már a módosítás ismeretében tárgyalta az előterjesztést és a határozati javaslatokat elfogadásra javasolja.  

Kérdések, válaszok

Vincze Attila

A táblázatban szereplő szavazati arányok százalékai 13 településre vonatkoztak, mely közül Hajdúhadház 9,59 % százalékkal rendelkezik, mellyel kapcsolatban kérdezi, hogy a települések számának csökkenése következtében ez a százalék változott-e olyan mértékben, hogy túllépte a 10 %-ot? 
Elhangzott két fióktelep megnevezése, melyre vonatkozóan kérdezi, hogy minden önkormányzat a saját fióktelepét nevezi meg? 
Dr. Baranya György képviselő jelen van az ülésen. 
dr. Váliné Antal Mária

Az alapszabály III. fejezete tartalmazza minden önkormányzat fióktelephelyét.
Tóth József

Vincze képviselő úr első kérdésére nem tudnak most választ adni, hiszen ez az előkészítők számítása. Nyilván, ha ez 10 % fölé ér, akkor a gazdasági társaságban az imént említett tisztségviselőkre vonatkozó eljárásrend akár borulhat is.
Csikós László

Ez esetben majd módosítani kell az alapszabályt. 

Struba József

Ha mindenki így fogadja el a szabályzatot, akkor véleménye szerint változatlan marad.

dr. Csikós Anikó

Ha a tagok száma változik, akkor az a logika következik, hogy változni fognak a delegálási jogkörök mind a felügyelő bizottságba, mind az igazgatóság tagjai közé. Egy meghatározott időtartamra szól a vezető tisztségviselőknek a megbízatása, ami közben nem változik, majd csak ha letelik az 5 év.  Ezt gazdasági jog szabályozza, ez jogi kérdés. 

A telephellyel felmerült kérdésre vonatkozóan elmondja, hogy március 1-től hatályos az új cégtörvény, és az új gazdasági társaságokra vonatkozó törvény, amely előírja, hogy a telephelyeket fel kell tüntetni a cégbíróságoknál. 
Vincze Attila

Köszöni a magyarázatot, de nem ezt kérdezte. Arról beszélt, hogy a képviselő-testület most elfogad valamit, aminek rossz az alapadata. A jelenlegi ismeret szerint Hajdúhadház 10% alatt van. Ha csökkent a résztvevők száma, abból az adódik, hogy növekszik a százalékos szavazati arány. Ha Hajdúhadház 10% fölé ér, akkor mi lesz?
Struba József

A 2. oldalon a táblázat alatt olvasható, hogy „nagyon fontos hangsúlyozni, hogy ha akár csak egy település más tartalommal, vagy egyáltalán nem fogadja el a társulási megállapodást, úgy azt valamennyi már elfogadó önkormányzatnak újra kell tárgyalni”. Ezért úgy gondolja, hogy most a táblázattal együtt kell elfogadni az anyagot, abba sem lehet belejavítani. 
Tóth József

Azért azt látni kell, hogy a megszólalások azért aggódóak, hogy ez tökéletes, cégbíróság által befogadott, minden szabálynak megfelelő legyen. Ezt az anyagot Hajdúböszörmény Polgármesteri Hivatala, Berettyóújfalú és Hajdúszoboszló napi konzultációi mellett a többi településekkel együtt próbálták összehangolni és összerakni. Ha ebben van hiba, és nem kizárt, hogy van, akkor ezt jelezni kell Hajdúböszörmény felé. 

Javasolja az előterjesztés eredeti formában történő elfogadását azzal, hogy a felmerült dilemmákat jelezni fogják. 
Az anyagban olvasható, hogy „2012. árpilis 24-én reggel tájékoztatta Kaba és Tetétlen jegyzője, hogy településük a társulásban részt kíván venni, azonban a Zrt.-ben, mint a alapító tag nem, ezért a Zrt. alapszabálya a két település kivételével került átdolgozásra, melyet az előterjesztéshez mellékelek.”
Vincze Attila

Egyről beszélnek, ugyan ezt kérdezte. Egyetért Struba képviselő társa gondolatával, hogy a társulási megállapodáshoz hozzá tartozik a táblázat. A gazdasági társaság alapításáról beszélt, melyben most azt nem tudják megmondani, hogy hogyan változott a két település kivétele után, vagy változott-e egyáltalán.  Ha nem változott, akkor a társulási megállapodásban alkalmazott táblázatban szereplő százalékos arányok jók-e? Aki nem tagja a Zrt.-nek, annak a szavazati aránya ne zavarjon be! Számadatokat most nem tud mondani, de az biztos, hogy a kettő nem egyezik meg. A kérdése arra vonatkozott, hogy nem tudja milyen hatással lehet esetleg az egészre.

Tóth József

Igen, érti a kérdést, de a választ erre nem tudja megadni, hiszen nem ők készítették a számításokat és az előterjesztést. 
Vélemény, észrevétel, javaslat

Puskás Ferenc
Számításai szerint 10,8 % lesz az új arány Hajdúhadház esetében. 

Nagyon sokat töprengtek az előterjesztésről, de gyakorlatilag csak két alternatíva van. Választhatnak egy biztos rossz közül, hiszen ha nem lépnek be társulásba, akkor az állam jelöl ki valakit, illetve a másik alternatíva a Zrt. létrehozása, melynek létrejöttével alacsonyabb víz és szennyvíz díjjakkal számolhatnak. 

Vincze Attila

Egyetért Puskás képviselő társa véleményével, valóban ez a két lehetőség van; rossz és kevésbé rossz. Ezért felhívja a figyelmet, hogy nem azért vannak itt, hogy a lehető legkevésbé rosszat válasszák, hanem azért, hogy a lehető legjobbat. Már korábban is megfogalmazta az aggályait, nevezetesen, hogy ha Berettyóújfalú, Hajdúböszörmény és Hajdúszoboszló szavazati arányait összeadják az már bőven 58% felett van, így szinte magukban eldönthetnek mindent. Nem feltételezi, hogy rosszat akarnak Polgárnak, de a lehetőség szerint hangot kell annak adni, hogy nem kívánnak egy nagy testvérhez odacsapódni, mint kistestvér.
Dr. Baranya György

Véleménye szerint a határozati javaslatban több probléma van. Az első, hogy nem a képviselő-testület hozza létre a Hajdúkerületi és Bihari Víziközmű Szolgáltató Zrt-t, hanem csak tagként vesz részt. A másik, hogy a 4. sz. mellékletet képező alapszabályt nem tudják elfogadni, hanem csak olyan alapszabályt, ami már aláírás szinten elkészült. Ez az alapszabály így elfogadásra nem jó.

Vincze Attila

A határozati javaslatba nem úgy kellene megfogalmazni, hogy a Képviselő-testület a 4. sz. mellékletet képező alapszabály tervezetet javasolja elfogadásra a közgyűlésnek? 
Szeretné ismét nyomatékosítani, hogy aggályaival nem a megvalósítás ellen van, mindössze csak azokra az általa vélt sarkalatos dolgokra szerette volna a figyelmet irányítani. 
Tóth József

Az előkészítő folyamat kb. 5-6 folyamatból állt, melynek mindegyikén részt vettek. Folyamatosan a jogászok segítségével és közreműködésével lépkedett előre ezt a történet.  Folyamatosan egy probléma körül jártak, hogy egy gazdasági társaságot létrehozhat-e 10-15 település vezetője, úgy hogy nincs megalapozó képviselő-testületi döntés. Erre az volt a válasz, hogy nem, először képviselő-testületeknek kell a döntést ugyan azon módon meghozni, amelynek folyamatában május 3-án a testületi felhatalmazásokkal a polgármesterek megalapítják a gazdasági társaságot.  
Dr. Baranya György

Vannak már olyan Zrt-ben, amit önkormányzatok alapítottak, pl. a PÉTEGISZ. A PÉTEGISZ Nonprofit Zrt. megalakításakor egy aláírható, kész alapszabályt fogadott el a Képviselő-testület, nem voltak benne ilyen hiányosságok. 

Tóth József

Ennek a helyzetnek a feloldására volt egy olyan megközelítés, hogy minden önkormányzat csak a saját maga döntését hozza meg (pl. a felügyelő bizottsági tagságra vonatkozóan), illetve a másik megközelítés az volt, hogy minden tisztségviselőnek, igazgatósági tagnak, könyvvizsgálónak benne kell szerepelnie az alapszabályban és csak úgy lehet elfogadni. 

dr. Csikós Anikó

A Polgármesteri Hivatalban is vannak jogi végzettséggel rendelkező munkatársak, az önkormányzatnak is van megbízott jogásza, akik átnézhették volna az előterjesztést. Az új Gt. módosítása a vezető tisztségviselőket pénzbírsággal sújthatja a cégtörvényben előírt jogi normák megsértéséért. Úgy gondolja, hogy van a Polgármesteri Hivatalban olyan szakember, aki ilyen ügyeknek nézzen utána, legyen benne. 

A második határozati javaslatot javasolja úgy módosítani, hogy „ a Képviselő-testület alapító tagként részt kíván venni a részvénytársaság létrehozásában”. 
Tóth József

A társulási ülésen az hangzott el, hogy minden önkormányzatnak egyenként kell azt létrehozni, ami majd később egésszé tud válni. Minden ülésen a polgármesteri kört a jegyző és egy erre szakosodott és megbízott ügyvédi iroda, dr. Szalóki Szilvia ügyvédnő képviselt. Ebben a mostani jogászi vitában, nem érzi magát „partiban”, hiszen nem tudja a felmerült kérdéseket megválaszolni. Ennek az anyagnak Hajdúböszörmény a mentora. 

Amennyiben szükséges technikai szünetet rendel el, hogy a felmerült és meg nem válaszolt kérdésekre megpróbáljanak Hajdúböszörménytől választ kapni. 

dr. Váliné Antal Mária

Az tény, hogy nagyon rövid volt az idő az előkészítésre, de azt nem tartja elképzelhetőnek, hogy 11 település jogi képviselője is vitatkozzon még ez mellett a kör mellett. Elegendőnek tartja az egy közös ügyvédet az egységes álláspont kialakításához. Délelőtt folyamatos konzultációt folytatott, Hajdúszoboszló holnap fogja elfogadni az ő igazgatósági tag jelöltjét. Ma délelőtt ülésezett Berettyóújfalu, aki csodálkozott azon, hogy miért kíváncsi arra, hogy ők kit szavaztak meg, mivel mindenkinek csak a saját jelöltjével kell foglalkoznia. Az az álláspont alakult ki, hogy minden önkormányzat a saját jelöltjére vonatkozóan hozza meg a döntést, a többi kérdésben a közgyűlés fog dönteni. A könyvvizsgáló személyéről is a közgyűlés fog dönteni, tehát csak tájékozató jellegű információkat kaptak.  

Dr. Baranya György

Ennek a társaságnak a tagjai lesznek, így aztán mi az, hogy nem illeti meg az önkormányzatot az információ, meg hogy mi köze hozzá. Az önkormányzat által alapított gazdasági társaságra vonatkozóan a törvények tartalmaznak szabályokat. Az önkormányzatnak arról kell határozatot hoznia, hogy a társaság tagja és az alapszabályt elfogadja. Ilyen itt nincs.

Tóth József

Úgy gondolja, hogy most vált szükségessé a technikai szünet, hogy a  felmerült kérdésekre megpróbáljanak választ, információt kapni.

Struba József

Ha így döntenek, akkor meg kell fogalmazni a kérdéseket.

Dr. Baranya György

Kéri, hogy konkrét kérdésként vetődjön fel, hogy mi van akkor, ha a második határozati javaslatból kikerül az, hogy „a Képviselő-testület az előterjesztés 4. számú mellékletét képező alapszabályt elfogadja”. 
Tóth József

Ez a kérdés a társulási ülésen is felmerült és azt a választ kapták rá, hogy nem javasolni kell, hanem elfogadni. 

Dr. Baranya György

Az alapszabályt a közgyűlés fogadja el. 

Tóth József

Kérdésként hangzott még el az is, hogy ha a résztvevők köre változik, akkor a százalékos módosulás miképpen érinti a százalékhoz kötött tisztségviselői választást.

Dr. Csikós Anikó

A közgyűlésnek van joga elfogadni a vezető tisztségviselőket is. Az önkormányzat csak jelölhet. 

Tóth József

Tehát ez alapján egy biankó felhatalmazást kap a polgármester, hogy a közgyűlésben majd megszavazza a személyeket. Ez a Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság ülésén erős kételyt fogalmazott meg. 

Dr. Baranya György

Javasolja a határozati javaslat említett részét az alábbiak szerint módosítani: „A Képviselő-testület az alapszabály elfogadására felhatalmazza a polgármestert.” 

Vincze Attila

Kérdezi képviselő társaitól, hogy az alábbi megfogalmazás nem jelenthet megoldást? A Képviselő-testület a közgyűlés kizárólagos hatáskörébe tartozó pontok kivételével az alapszabályt elfogadásra és aláírásra javasolja.
Dr. Baranya György

Vélemény szerint jó. 

Vincze Attila

Talán még azt is meg kellene fogalmazni, hogy minden olyan ember, aki az adott település törvényes képviselője, az nem lehet kérdés, hogy a polgármester úr elfogadja. 

Dr. Baranya György

A Gt. ezt szabályozza. A közgyűlésen a tag részt vehet meghatalmazottja útján is.

Vincze Attila

De ő nem a Zrt.-ről beszél most, hanem a polgármester jogairól, hogy ne kelljen neki biankót aláírnia, illetve olyan felesleges felelősséget vállalnia, amit egyébként a testület nem ruházott rá, csak esetleg a nyakába toltak azzal, hogy nem hoztak olyan döntést, ami kizárná ezeket. 

Azt kellene megfogalmazni, hogy a közgyűlés kizárólagos hatáskörébe tartozó minden kérdésre felhatalmazzák a polgármestert, hogy a meghozott döntések alapján aláírhatja. 

Kérdés: Elfogadható-e az, hogy minden olyanra felhatalmazzák a polgármestert, ami nem a közgyűlés kizárólagos jogkörébe tartozó kérdés?

Tóth József

Véleménye szerint a válasz, nem. Mivel, ha e szerint a logika szerint mennének, akkor minden képviselő-testületnek elég lett volna egy polgármesteri felhatalmazást adnia. 

Dr. Baranya György

Ismételten elmondja, hogy a 4. sz. mellékletben szereplő alapszabályt nem lehet elfogadni. 

Szünet

Tóth József

Tájékoztatja a Képviselő-testület tagjait, hogy sikerült Hajdúböszörmény jegyzőjével konzultálni és a felmerülő kérdésekre megnyugtató választ kaptak. 

dr. Váliné Antal Mária

A százalékok felülvizsgálatának helyzetére vonatkozó kérdésre azt a választ kapta, hogy felülvizsgálták a százalékokat, tehát az a mondat jó, hogy a Zrt. alapszabálya két település kivételével került átdolgozásra. Átszámolták és nem változtak azok a határok, amelyeket meghatároztak az előterjesztésben és az alapszabály tervezetben. Ez alapján Hajdúhadház nem esik át a 10% feletti kategóriába.

A második határozat tervezet 1. pont második mondatára vonatkozóan azt a választ kapta, hogy a közgyűlés fogadja el, az alapszabályt, ezért a képviselő-testület olyan döntést hozhat, hogy „a Képviselő-testület megismerte az alapszabályban foglaltakat és javasolja a közgyűlésnek elfogadásra.” 
Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért az első határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

60/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdése e.) pontja, a víziközmű szolgáltatásról szóló 2011. CCIX. törvény 1. § (1) c. pontja, valamint az 1997. évi CXXXV. törvény 3. §-a alapján megtárgyalta a „Javaslat a Víziközmű Szolgáltató Társulás társulási megállapodás módosítására, valamint Gazdasági Társaság (Zrt.) alapítására” című előterjesztést és a Víziközmű Szolgáltató Társulás társulási megállapodás módosítására vonatkozóan az alábbi határozatot hozza:

1.) Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2012. április 12-én megtartott soron kívüli Képviselő-testületi ülésén meghozott 48/2012.(IV.12.) sz. határozatát hatályon kívül helyezi.

2.) Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a víziközmű szolgáltatásról szóló 2011. CCIX. törvény végrehajtására a résztvevő települési önkormányzatok közigazgatási területén lévő víziközművek közös működtetése érdekében részt vesz a társulás alapításában az alábbi célok érdekében:

· Az egészséges ivóvízellátás, szennyvízelvezetés és tisztítás biztosításával összefüggő közös érdekek összehangolása, szakmai felügyelet gyakorlása.

· Együttműködés a közműves ivóvízellátással, közműves szennyvízelvezetéssel- és tisztítással kapcsolatos fejlesztésben (különösen: fejlesztési tervek, programok, közös pályázatok felkutatásában, készítésében, benyújtásában, megvalósításában)

· Lakossági, térségi érdekképviselet.

· A víziközmű üzemeltetetővel kapcsolatos beszámoltatási feladatok végzése.

A Képviselő-testület az előterjesztés 1. számú mellékletét képező önkormányzati társulási megállapodását elfogadja.

Határidő:
2012. április 27.
társulás megalapítására, társulási megállapodás elfogadására 2012. április 30.
társulási megállapodás aláírására

Felelős:
Tóth József polgármester

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a második határozati javaslatban foglaltakkal, az ismertetett módosítás alapján, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

61/2012. (IV. 26.) sz. határozat


Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a víziközmű szolgáltatásról szóló 2011. CCIX. törvény 1. § (1) c. pontja, a gazdasági társaságokról szóló 2006. évi IV. törvény 11.§-a alapján megtárgyalta a „Javaslat a Víziközmű Szolgáltató Társulás társulási megállapodás módosítására, valamint Gazdasági Társaság (Zrt.) alapítására” című előterjesztést és a Gazdasági Társaság (Zrt.) alapítására vonatkozóan az alábbi határozatot hozza:

1/
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete létrehozza a „Hajdúkerületi és Bihari Víziközmű Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot”, melynek a célja, hogy az alapító önkormányzatoknak a törvényben meghatározott, a közműves ivóvízellátással, valamint a közműves szennyvízelvezetéssel és –tisztítással kapcsolatos víziközmű szolgáltatási feladatainak, mint az ellátásért felelős önkormányzatoknak a saját illetőségű területén fennálló kötelezettségei teljesítését a Társaság, mint víziközmű-szolgáltató, az alapítókkal megkötendő bérleti-üzemeltetési szerződésben rögzített feltételekkel végezze.
A Képviselő-testület az előterjesztés mellékletét képező alapszabályban foglaltakat megismerte és elfogadásra javasolja a Közgyűlés felé.

2./
A Képviselő-testület a 8 tagú Felügyelő Bizottságba Tóth József polgármester személyét jelöli

3./
Polgár Város Önkormányzata hozzájárul, hogy az önkormányzat tulajdonában lévő 4090 Polgár, Kiss E. u. 1. (hrsz.: 1211) és 4090 Polgár, Bokorháti u. (hrsz.: 061) ingatlanokat a Hajdúkerületi és Bihari Víziközmű Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság fióktelepként a Debreceni Törvényszék Cégbíróságánál bejelentse.

Határidő:2012. április 27.
alapszabály elfogadására

   2012. április 30.
cégbejegyzési eljárás megindítására

Felelős:Tóth József polgármester alapszabály elfogadásáért

Dr. Szalóki Szilvia ügyvéd cégbejegyzési eljárás megindításáért

15./napirend

Javaslat Polgár Város Önkormányzata 2012. évi költségvetéséről szóló 6/2012. (II. 17.) rendeletének módosítására

Csépányiné Bartók Margit

A fénymásolás során az anyagból kimaradt egy oldal, ennek hiánya okozta a félreértést, melyért elnézést kér. 

Vincze Attila

Ez a rendelet a jelen állapotot tükrözi?

Csépányiné Bartók Margit

Igen. 

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért  a rendelet módosításával, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

Polgár Város Önkormányzat 

Képviselő-testületének

14/2012. (IV. 27.) önkormányzati rendelete

az önkormányzat 2012. évi költségvetéséről szóló 

6/2012. (II. 17.) rendelet módosításáról
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő testülete az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjában kapott felhatalmazás alapján, az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 23. § (1) bekezdésében, valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 91. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva, Polgár Város Önkormányzat Képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottsága, valamint Polgár Város Önkormányzat képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Ügyrendi Bizottsága véleményének kikérésével az alábbi rendeletet alkotja:

1. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 2. § az alábbiak szerint módosul:

A képviselő-testület a települési önkormányzat 2012. évi összesített költségvetésének bevételi főösszegét 2.906.807 e Ft-ban állapítja meg (1. sz. melléklet). Ebből az önkormányzat költségvetési támogatásának összege 691.874 e Ft, az átengedett központi adók összege 104.633 e Ft, a jövedelemkülönbség mérséklés összege 175.799 e Ft.

(A fenti bekezdésben megállapított bevételi főösszeg forrásonkénti, illetve működési és felhalmozási cél szerinti részletezését az 1. sz. melléklet tartalmazza.)

2. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 3. § az alábbiak szerint módosul:

A képviselő-testület a települési önkormányzat 2012. évi összesített költségvetésének kiadási főösszegét 2.906.807 e Ft-ban állapítja meg. (Az (1) bekezdésben megállapított kiadási főösszeg kiemelt előirányzatonként, illetve működési és felhalmozási cél szerinti részletezését az 1. sz. melléklet tartalmazza.)

3. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 4. § (1) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

(1)
A települési önkormányzat összevont, 2012. évi működési és fenntartási kiadási előirányzatait a képviselő-testület az alábbiak szerint szabályozza:

Működési előirányzatok összesen:





          1.865.824 e Ft

Ezen belül:

a) személyi jellegű kiadások:





788.458 e Ft

b) munkaadókat terhelő járulékok:





183.700 e Ft

c) dologi jellegű kiadások és egyéb folyó kiadások:


653.087 e Ft

d) működési célú támogatásértékű kiadások:
 


  12.669 e Ft

e) államháztartáson kívüli működési célú pénzeszközátadás:

    6.875 e Ft

f) társadalom- és szociálpolitikai juttatások:



221.035 e Ft

g) ellátottak pénzbeli juttatásai  


 


           0 e Ft

4. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 5. § (1) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

(1)
Az önkormányzat összevont felújítási és felhalmozási kiadásainak összege:   
960.673 e Ft


Ezen belül: 


a.) a felújítások: 







726.419 e Ft


a.) a beruházások előirányzata:






230.354 e Ft


c.) az egyéb felhalmozási célú kiadások, támogatások előirányzata:  

           0 e Ft


d.) lakáshoz jutás támogatására fordítható:   




    3.900 e Ft


e.) tulajdoni részesedést megtestesítő értékpapír:


                        0 e Ft

5. §

A 6/2012. (II.18.) sz. rendelet 8. § (1), (2) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

A települési önkormányzat költségvetési hiánya, finanszírozásának módja  

(1)  
a,     Az önkormányzat működési költségvetési bevétele összesen:
1.836.195 e Ft

           
        Az önkormányzat működési költségvetési kiadása összesen:
1.910.137 e Ft

          
        Az önkormányzat működési költségvetési egyenlege:

    -63.503 e Ft

   
 b,    Az önkormányzat felhalmozási költségvetési bevétele összesen:
    815.991 e Ft

           
        Az önkormányzat felhalmozási költségvetési kiadása összesen:
    960.673 e Ft

                    Az önkormányzat felhalmozási költségvetési egyenlege:

   -144.682 e Ft

c,     Az önkormányzat finanszírozási bevétele összesen:



 251.997 e Ft

           
        Az önkormányzat finanszírozási kiadása összesen:



  35.997 e Ft

                    Az önkormányzat finanszírozási egyenlege:



           +216.000 e Ft

d,     Az önkormányzat támogatási kölcsön bevétele összesen:


     2.624 e Ft

                    Az önkormányzat támogatási kölcsön kiadása összesen:


            0 e Ft

                    Az önkormányzat támogatási kölcsön bevételek-kiadások egyenlege:
   + 2.624 e Ft

(2) Az önkormányzat költségvetési hiánya összesen:




   218.624 e Ft 


- ebből működési hiány:






     73.942 e Ft



- ebből felhalmozási hiány:






   144.682 e Ft







A hiány finanszírozásának módja:

· belső finanszírozású: pénzmaradvány igénybevétele:


     12.090 e Ft

· belső finanszírozású: támogatási kölcsön igénybevétele:


       2.624 e Ft

· külső finanszírozású: felhalmozási célú hitel:



   180.575 e Ft

· külső finanszírozású: működési célú hitel:




     23.335 e Ft

Záró rendelkezések

6. §

(1) A 6/2012. (II.17.) sz. rendelet 1, 2, 3, 5. számú mellékletei helyébe e rendelet 1, 2, 3, 4. sz. mellékletei lépnek. 

(2) E rendelet 2012. április 27.-én lép hatályba. 

Polgár,  2012. április 25. 

 Tóth József 





dr.Váliné Antal Mária


polgármester

   




jegyző



15./ napirend

Beszámoló Polgár Város Önkormányzata 2011. évi költségvetésének teljesítéséről
Csépányiné Bartók Margit kiegészítése

Az anyag 14. oldalán a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola utolsó bekezdésében a mondat elejéről kéri törölni a „felzárkóztató támogatás (1.440 eFt)” megfogalmazást. 

A polgármesteri hivatal vagyonának alakulás része tévesen kétszer került az anyagba, melyből az egyiket kéri törölni. A vagyoni helyzet elemzésénél a likviditási mutató helytelenül szerepel. A könyvvizsgáló véleményében ez a mutató, és ennek jelentése, illetve Polgár Város Önkormányzatában számított értéke kifejtésre került és az a helyes, amit a könyvvizsgáló megfogalmazott. A könyvvizsgáló jelezte továbbá, hogy a rendelet-tervezet 9. § (1) bekezdésében az a kifejezés, hogy „ebből működési célú hiány” „ebből működési célú többlet” kifejezésre módosul.  

Dr. Csikós Anikó

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a rendelet-tervezetet és a határozati javaslatokat elfogadásra javasolja. 

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a rendelet-tervezetet, és a határozati javaslatokat elfogadásra javasolja. 

Struba József

A Szociális és Egészségügyi Bizottság a rendelet-tervezetet és a határozati javaslatokat elfogadásra javasolja. 

Az Ügyrendi Bizottság elfogadásra javasolja a rendelet-tervezetet és a határozati javaslatokat.  

Kérdések, válaszok

Puskás Ferenc

Az anyaghoz tartozó 1. sz. melléklet létszámadatokat is tartalmaz, mely szerint eredeti előirányzat a Városgondnokság 49 fő, módosított előirányzat 49 fő, teljesítés 53 fő, melyre vonatkozóan kérdezi, hogy miből adódik ez a növekedés? 

Hágen József

Ezt a létszámváltozást a fonyódligeti üdülő üzemeltetésével járó feladatok tették szükségessé. 

Vélemény, észrevétel, javaslat

Dr. Baranya György

Még mindig látszik a beszámolóból, hogy vannak olyan tervezési hiányosságok, amelyeknek a költségvetésbe benne kellett volna lenni. Bízik abban, hogy ezt előbb-utóbb korrigálni tudják és csak néhány százalékkal fog eltérni a költségvetés. 

Molnár János

Véleménye szerint erre a költségvetési beszámolóra büszke lehet a város. Manapság sok települési önkormányzat megirigyelhetné, hiszen egyre többről hallani, hogy csőd közeli állapotba kerülnek. Nagyon dicséretes dolog az, hogy ebben a feszült hazai és nemzetközi gazdasági környezetben a város így meg tudta őrizni a fizetőképességét. Az elkövetkező időszakban azonban a sok bizonytalansági tényező miatt nem igazán lehetnek nyugodtak. A költségvetés teljesítéséért elismerését fejezi ki a polgármester, a Pénzügyi Iroda és az intézmények felé. 

Tóth József

Azt a tévhitet szeretné eloszlatni, hogy egy költségvetés – legyen az akár a zárszámadás is – önmagában megítélhető és minősíthető. Annak előzményeivel és utóhatásaival együtt lehet csak értékelni. Az, hogy most ez a 2011. évi költségvetés ilyen pozitív megközelítést kaphat, annak előzménye a korábbi években meghozott fájdalmas döntések. Ezeknek a döntéseknek a hatása 2011-re és reményei szerint 2012-re is pozitív befolyással bír majd. Egy mondatban megfogalmazva az anyag jelentőségét; a 2011-es év a 2010-ben meghozott intézkedések hatásaként a működési hitelállományt, benne strukturális beavatkozásokkal és többévi kihatással járó intézkedésekkel volt képes kordában tartani, illetve a törvényi előírásoknak is megfelelni. 

A Könyvvizsgáló a jelentésében eladósodottságot, likviditási veszélyeket és helyzeteket taglal, ami pontosan azt jelenti, hogy ebben ébernek és következetesnek kell továbbra is maradni. Példaként legyen előttük azok a korábban irigyelt városok helyzete, akik az elmúlt 3-4 év alatt meghúszszorozták az adósságállományukat, krízishelyzetben vannak. A megyében két ilyen település is van, Balmazújváros és Berettyóújfalú. Ehhez képest Polgár város büdzséje viszonylag stabil. Ezzel együtt azt is világosan kell látni, hogy nagyon feszes finanszírozási helyzet van, akár a törvények változása miatt, akár a reálisan tervezett és gondolt bevételek kockázati elemei miatt, akár azokat a szükséges kiadásokat, amelyek a kötelező feladatellátást és esetenként az önként vállalt társadalmi feszültségek tompítása okán tett intézkedések, mind-mind olyan problémák, amelyekkel foglalkozni kell. A város költségvetése a könyvvizsgáló véleménye alapján nagyon magasan az fölött van, amit kritikusnak lehetne nevezni. Felhívja a figyelmet, hogy a likviditási helyzetre 2012-ben sokkal nagyobb figyelmet kell fordítani, mint az előző évben. Bízik abban a következetes munkában, amit az elmúlt évek költségvetése kapcsán a képviselő-testület szigorú és következetes iránymutatásával végeztek. A költségvetés pozitív teljesítésének érdeme nem csak a Pénzügyi Irodát illeti, hanem a Polgármesteri Hivatal valamennyi irodáját. Mindenkinek meg van a maga szerepe és így egy fogaskereket nem lehet kiemelni még akkor sem, ha az egy-egy iroda dominanciája másokkal összevetve elvitathatatlan. Ehhez a teljesítéshez szükséges volt az intézmények részéről is a jól gazdálkodás. Ennek az összmunkának lehet az az eredménye, hogy nem hátradőlve, hanem tovább megfeszülve a nehezedő társadalmi, gazdasági körülmények és az önkormányzati költségvetési finanszírozási helyzetek közepette is tudják a feladatokat ellátni. Akik ebben részt vettek és szerepet vállaltak, tették jól a dolgukat köszönet és elismerés illeti őket. 

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért  a rendelet elfogadásával, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.

Polgár Város Önkormányzat

Képviselő-testületének

15/2012. (IV. 27.) önkormányzati rendelete

az önkormányzat 2011. évi zárszámadásáról 

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő testülete az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjában kapott felhatalmazás alapján, az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 23. § (1) bekezdésében, valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 91. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva, Polgár Város Önkormányzat Képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottsága, Polgár Város Önkormányzat Oktatási, Kulturális és Sportbizottsága, a Szociális és Egészségügyi Bizottsága, valamint Polgár Város Önkormányzat képviselő-testületének az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 18/2010. (X.18.) 4. számú mellékletében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Polgár Város Önkormányzatának Ügyrendi Bizottsága véleményének kikérésével, az Ötv. 92/C § (2) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljáró könyvvizsgáló véleményének kikérésével – a 2011. évi zárszámadásról az alábbi rendeletet alkotja: 

1. §

(1)
A helyi önkormányzat költségvetési szervei:


a)
önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szervek:



aa, Polgármesteri Hivatal



ab, József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola



ac, Városgondnokság

b)
önállóan működő költségvetési szervek:



- a Polgármesteri Hivatalhoz kapcsolódva:


  
ba, Ady Endre Művelődési Központ és Könyvtár

bb, Napsugár Óvoda és Bölcsőde

bc, Vásárhelyi Pál Általános Iskola
(2)
Az (1) bekezdésben felsorolt (önállóan működő és gazdálkodó, valamint az önállóan működő) költségvetési szervek külön-külön címet alkotnak. Továbbá külön címet alkotnak az egészségügyi feladatok.

(3)
A Polgármesteri Hivatal igazgatási és körzeti igazgatási tevékenysége és szakfeladatai önálló alcímet alkotnak.

(4)
A Polgármesteri Hivatal költségvetésében szereplő - nem intézményi – kiadások és bevételek, külön-külön alcímet alkotnak. 

(5)
Polgár Város Cigány Kisebbségi Önkormányzat bevételei és kiadásai szintén külön címet alkotnak.

2. §

(1) Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2011. évi összesített költségvetésének végrehajtását 1.905.107 e Ft bevételi főösszeggel fogadja el. (A bevételek teljesítésének részletezése az 1. sz. mellékletben található.)

(2) Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2011. évi összesített költségvetésének végrehajtását 1.886.530 e Ft kiadási főösszeggel fogadja el.  ( A kiadások teljesítésének részletezése az 1. sz. mellékletben található.)

3. §

(1) A Polgármesteri Hivatal bevételeit forrásonként az 1. sz. melléklet, feladatonként részletezve a 4. sz. melléklet tartalmazza.

(2) Az önkormányzat önállóan működő és gazdálkodó, valamint az önállóan működő intézményeinek bevételei előirányzatának teljesítését az 1. sz. mellékletben foglaltaknak megfelelően jóváhagyja.

(3) Az önkormányzat bevételeinek főbb adatai teljesítési szinten:

a) intézményi működési bevételek




   411.567 e Ft

b) önkormányzatok sajátos működési bevételei



   502.579 e Ft

c) támogatások, kiegészítések, átvett pénzeszközök


   946.295 e Ft

d) felhalmozási és tőke jellegű bevételek



     36.364 e Ft

e) támogatási kölcsönök visszatérülése




       1.578 e Ft

f) előző évi pénzmaradvány igénybevétele



     13.423 e Ft

g) hitelfelvételek






       1.308 e Ft

h) függő, átfutó, kiegyenlítő bevételek




    -  8.007 e Ft

4. §

(1)  A Polgármesteri Hivatal a kiadásokat jogcímenként az 1. sz. melléklet, feladatonként részletezve a 4. sz. melléklet tartalmazza.

(2) Az önkormányzat önállóan működő és gazdálkodó, valamint az önállóan működő intézményei kiemelt kiadási előirányzatának teljesítését az 1. sz. mellékletben foglaltaknak megfelelően jóváhagyja.

(3) Az önkormányzat a 2011. évi teljesített működési, 
fenntartási kiadásainak összege: 



          1.795.895 e Ft

(4) Az önkormányzat működési kiadásaiból: 

a) személyi juttatások






713.366 e Ft

b) munkaadókat terhelő járulékok




178.821 e Ft

c) dologi jellegű kiadások





522.048 e Ft

d) támogatásértékű működési kiadások, előző évi vtér.


  22.817 e Ft

e) társadalom- és szoc.pol.juttatások, államház. kívüli pénzeszk.

245.876 e Ft
f) ellátottak pénzbeli juttatásai





    2.776 e Ft
g) működési célú kölcsön nyújtása




           0 e Ft

h) működési célú hiteltörlesztés





111.104 e Ft

i) függő, átfutó, kiegyenlítő kiadások




    -  913 e Ft

5. §

(1)  Az önkormányzat teljesített felhalmozási kiadásait 22.668 e Ft főösszegben, annak feladatonkénti részletezését a 3. sz. mellékletben foglaltak szerint elfogadja. 

(2) Az önkormányzat teljesített felújítási kiadásait 8.005 e Ft főösszegben, valamint annak célonkénti részletezését a 3. sz. mellékletben foglaltak szerint elfogadja.

(3) Az önkormányzat teljesített felhalmozási célú hiteltörlesztés összege 32.588 e Ft, melyet az 1. számú melléklet tartalmaz.

(4) Az önkormányzat felhalmozási célú kölcsönnyújtás teljesített összege 0 e Ft, melyet az 1. számú melléklet tartalmaz.

(5) Az önkormányzat felhalmozási célú pénzeszközátadás teljesített összege 27.374 e Ft, melyet az 1. számú melléklet tartalmaz.

6. §

(1) A képviselő-testület az önkormányzat által teljes munkaidőben és részmunkaidőben foglalkoztatottak záró létszámát 273 főben állapítja meg. A közcélú, közhasznú foglalkoztatottak záró létszáma 89,7 fő. A Prémium Évek Programban résztvevők záró létszáma 8 fő. 

(2) Az önkormányzat költségvetési szerveinek záró létszámát az 1. számú melléklet tartalmazza.

7. §

(1) A helyi kisebbségi önkormányzat 2011. évi költségvetés végrehajtása 1.218 e Ft bevételi főösszeggel épül be a települési önkormányzat költségvetésébe. (A bevételek teljesítésének részletezése a 7. sz. mellékletben valamint a kisebbségi önkormányzat 8/2012. (IV. 19.) sz. CKÖ határozatában található) 


(2) A helyi kisebbségi önkormányzat 2011. évi költségvetés végrehajtása 1.218 e Ft kiadási főösszeggel épül be a települési önkormányzat költségvetésébe. (A kiadások teljesítésének részletezése a 7. sz. mellékletben valamint a kisebbségi önkormányzat 8/2012. (IV. 19.) sz. CKÖ határozatában található ) 


8. § 

(1) Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2011. év december 31-i állapot szerinti összesített vagyonát a 11. sz. mellékletben részletezett mérlegadatok alapján 3.320.195 e Ft főösszegben állapítja meg.

(2) A Képviselő-testület a települési önkormányzat 2011. év december 31-i állapot szerinti vagyonát a 11. sz. mellékletben részletezett intézményenkénti mérlegadatok alapján 3.318.674 e Ft főösszegben állapítja meg. 

(3) A helyi kisebbségi önkormányzat 2011. év december 31-i állapot szerinti vagyona 1.521 e Ft-tal épül be a települési önkormányzat mérlegébe. (A mérlegadatok részletezése a 11. sz. mellékletben, valamint a helyi kisebbségi önkormányzat 8/2012.(IV. 19.) sz. határozatában található.)

9. §

(1) Az önkormányzat költségvetési bevételi és kiadási egyenlege:
 
+ 154.632 ezer forint

ebből  
- működési célú hiány:


+ 165.872 ezer forint


- felhalmozási célú hiány:

 -   12.818 ezer forint 

(2) A felhalmozási hiány finanszírozási módja pénzintézettől történő felhalmozási célú hitel felvétel.

10. §

(1) Az önállóan működő és gazdálkodó intézmények 2011. évi felülvizsgált költségvetési pénzmaradványa a 9. sz. mellékletben foglalt intézményi részletezésnek megfelelően 9.629 e Ft összegben jóváhagyja. 

(2) A Polgármesteri Hivatal és önállóan gazdálkodó intézményei 2011. évi költségvetési pénzmaradványát -3.413 e Ft összegben jóváhagyja, Polgár Város Cigány Kisebbségi Önkormányzatának költségvetési pénzmaradványa 0 e Ft összeg. 

11. §

(1) A működési célú elvonandó pénzmaradványt 5.661 e Ft összegben hagyja jóvá, melynek felhasználásáról a 10. sz. mellékletben foglaltaknak megfelelően kell intézkedni. 

Záró rendelkezések

12. §

(1)
Ez a rendelet 2012. április 27-én lép hatályba.

(2) Hatályát veszti

1. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendelete
2. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendeletét módosító 6/2011. (IV.01.) rendelete,
3. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendeletét módosító 15/2011. (IV.29.) rendelete,

4. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendeletét módosító 16/2011. (VI.30.) rendelete,

5. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendeletét módosító 17/2011. (IX.08.) rendelete,

6. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendeletét módosító 18/2011. (IX.09.) rendelete,

7. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendeletét módosító 21/2011. (X.28.) rendelete,

8. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendeletét módosító 25/2011. (XII.16.) rendelete.

9. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendeletét módosító 1/2012. (I.27.) rendelete.

10. Polgár Város Önkormányzatának a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.18.) sz. rendeletét módosító 13/2012. (IV. 27.) rendelete.

(3) E rendelet mellékletei:

	1.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Önkormányzata és Polgár Város Cigány Kisebbségi Önkormányzata önállóan  működő és gazdálkodó, valamint az önállóan működő intézményei 2011. évi működési és felhalmozási bevételek és kiadások alakulása

	2.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Önkormányzata és Polgár Város Cigány Kisebbségi Önkormányzata 2011. évi összevont költségvetési mérlege

	3.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Önkormányzata 2011. évi felújítási és felhalmozási kiadások előirányzatai és teljesítése

	4.
	sz. melléklet 
	Polgármesteri Hivatal 2011. évi bevételi és kiadási előirányzatai szakfeladatonként 

	5.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Önkormányzata és a Polgármesteri Hivatal 2011. évi pénzforgalmi egyeztetése

	6.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Önkormányzatának több éves kihatással járó feladatainak előirányzatai éves bontásban és teljesítése 2011. évben

	7.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Cigány Kisebbségi Önkormányzata 8/2012. (IV.19.) sz. CKÖ határozata (mellékleteivel)

	8.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Önkormányzata 2011. évi pénzmaradvány kimutatása

	9.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Önkormányzata 2011. évi pénzmaradványának elszámolása 

	10.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Önkormányzata 2011. évi kötelezettséggel terhelt és szabad rendelkezésű pénzmaradványának bemutatása  

	11.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Önkormányzata és Polgár Város Cigány Kisebbségi Önkormányzata 2011. évi vagyonkimutatása

	12/a.
	sz. melléklet 
	Polgármesteri Hivatal  és önállóan működő intézményei 2011. évi vagyonleltára

	12/b.
	sz. melléklet 
	József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola 2011. évi vagyonleltára

	12/c.
	sz. melléklet 
	Városgondnokság 2011. évi vagyonleltára

	12/d.
	sz. melléklet 
	Polgár Város Cigány Kisebbségi Önkormányzata 2011. évi vagyonleltára


Polgár, 2012. április 26.

Tóth József  


 


dr. Váliné Antal Mária  


 polgármester






jegyző



Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a független könyvvizsgálói jelentésben foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 






62/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2011. évi költségvetés végrehajtásáról szóló könyvvizsgálói jelentést és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület az önkormányzat 2011. évi költségvetésének teljesítéséről szóló független könyvvizsgálói elfogadta.







Határidő: értelemszerűen







Felelős: Tóth József polgármester

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért  a 2011. évi költségvetés végrehajtásáról szóló egyszerűsített éves költségvetési beszámolóval, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

63/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2011. évi költségvetés végrehajtásáról szóló egyszerűsített éves költségvetési beszámolót és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület az önkormányzat 2011. évi költségvetésének teljesítéséről szóló egyszerűsített költségvetési beszámolót elfogadta.







Határidő: értelemszerűen




         Felelős: Tóth József polgármester 

17./ napirend

Előterjesztés az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 2012. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról

Csépányiné Bartók Margit kiegészítése

A határozati javaslat III. pontjában változik az összeg 63.503 ezer forintra.

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja a Képviselő-testületnek. 

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot  elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Mivel az előterjesztés több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, az elhangzott módosítás alapján, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

64/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 2012. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról szóló előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Magyarország 2012. évi központi költségvetéséről szóló 2011. évi CLXXXVIII. Törvény 6. számú melléklet 2. pontja alapján (a továbbiakban 6. számú melléklet) támogatási igényt nyújt be az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok támogatására. 

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok támogatásának igényléséhez a fenti törvény alapján a következő nyilatkozatot teszi:

I. a.) 
A települési önkormányzat lakosságszáma 2011. január 1-jén 1.000 fő feletti.

II. a.)
A települési önkormányzat helyi adó bevezetéséről döntött és 2012. évben 

ilyen jogcímen 163.499 ezer forint összegű bevételt tervez.

III. 
Az önkormányzat 2012. évi költségvetési rendeletét vagy módosított költségvetési 
rendeletét 63.503 ezer forint összegű működési célú hiánnyal fogadta el.

IV. b.) 
Az önkormányzat az Ötv. szabályai szerint kötelező könyvvizsgálatra kötelezett.
      c.)
Kötelező könyvvizsgálat esetén az önkormányzat 2011. évi zárszámadását a 


könyvvizsgáló elfogadta.

V.
Az önkormányzat az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 50. § (1)

bekezdés a) pontjában meghatározott rendezett munkaügyi kapcsolatok 

követelményeinek megfelel.
Határidő:
értelemszerűen

Felelős
:
Tóth József polgármester

18./ napirend

Javaslat az ÉAOP-3.1.4/A-11 kódszámú „Közösségi közlekedés fejlesztése” című pályázatban konzorciumi tagként való részvételre

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja a Képviselő-testületnek. 

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Kérdések, válaszok

Vincze Attila 

Miért nem lehet a Selypes hídnál buszmegállót kialakítani?

Német Máté

Azért nem lehet a Selypes hídnál buszöblöt kialakítani, mert nincs rá hely, mivel szűk a keresztmetszet. A pályázatot buszöböl kialakítására lehet benyújtani, buszmegállóra nem. 

Tóth József

Ez a program a vizesblokk kérdését tudja teljesíteni? 

Csikós László

A központi autóbusz megálló felújításhoz csatlakozik a pályázat keretén belül egy illemhely kialakítása. A berendezés vandál biztos lesz és az üzemeltetési pénzérmével fog történni. 

Puskás Ferenc

Az anyag 3. oldalán  található táblázatban olvasható az a fogalom, hogy „nyilvánosság biztosításának költségei”, melyre vonatkozóan kérdezi, hogy ez mit jelent?

Tóth József

A pályázati konstrukcióknak vannak kötelező elemei, mint pl. társadalmasítás, vagy nyilvánosság biztosítása. Erre a kötelező elemre forrást kell irányítani, melynek célja, hogy az elképzelés, annak indokoltságáról, megvalósításáról, annak ütemezéséről, valamint minden részlet kérdéséről ne csak az tudjon, aki végrehajtja. Ezen belül programok, kiadványok, szórólapok és minden más, ami a tájékozódottságot elősegíti tartozik ebbe a fogalomba. Ezt jellemzően a beruházás nagyságrendjéhez kötött pályán, százalékos mértékben határozzák meg. Jelen esetben az említett tétel erre vonatkozik.

Ez az elképzelés Hajdúdorog Város Önkormányzatának a gesztorságával és a hozzá kapcsolódva Hajdúnánás, Görbeháza és Polgár közösségi busz közlekedésének a korszerűsítését tartalmazza. Polgár konzorciumi tagként vesz részt a programban. Így van arra esély, hogy a városrehabilitáció két külön álló eleme a Kálvária domb és az előtte lévő tér, valamint a városközpont összekötése teljes harmóniába kerülhet.  

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

65/2012. (IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Javaslat az ÉAOP-3.1.4/A-11 kódszámú „Közösségi közlekedés fejlesztése” című pályázatban konzorciumi tagként való részvételre vonatkozó előterjesztést és az alábbi határozatot hozza:

1./
A Képviselő-testület a „Közösségi közlekedés fejlesztése” (kódszám: ÉAOP-3.1.4/A-11) című pályázatban konzorciumi partnerként pályázatot nyújt be.

2./
A Képviselő-testület a pályázat megvalósításához szükséges önerőt a 2013-2014 évi költségvetésébe betervezi és biztosítja.

Határidő: értelemszerűen

Felelős: Tóth József polgármester

19./ napirend
Javaslat Idősügyi Tanács létrehozására

Struba József

A Szociális és Egészségügyi Bizottság elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 

Az Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Tóth József

A tanács létrehozása vonatkozásában a tagokra javaslatot vár.

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

66/2012.(IV. 26.) sz. határozat

1./
Polgár Város Önkormányzata az Idősügyi Nemzeti Stratégia és az Országos Idősügyi Tanács által elfogadott Idősügyi Karta célkitűzéseinek és elveinek érvényesülése érdekében 2012. június 1-jei hatállyal - konzultatív, véleményező, javaslattevő testületként - létrehozza Polgár Város Idősügyi Tanácsát (a továbbiakban: Idősügyi Tanács).
2./
Javasolja, hogy a soron következő képviselő-testületi ülésre a Polgármester készítsen előterjesztést az Idősügyi Tanács tagjainak megválasztására és a működési szabályzatra.
3./
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a soron következő ülésén az önkormányzat Szervezeti és Működési szabályzatának módosítását az Idősügyi Tanács működésével összhangban a képviselő-testület elé terjeszti. 
Határidő: 2012. május 31.
Felelős: jegyző, polgármester
20./ napirend
Javaslat a „Segítő Szív” Szociális Szolgálat PETROPÁL Nonprofit Kft. (Hajdúdorog, Kiss János u. 27.) kérelmének megtárgyalására

Struba József

A Szociális és Egészségügyi Bizottság megtárgyalta az előterjesztést és megállapította, hogy a Kft. a többcélú kistérségi társuláshoz képest többletszolgáltatást nem nyújt, ezért úgy döntött, hogy a kérelem elfogadását nem támogatja. A bizottság javasolja a Képviselő-testület felé, hogy a döntésről szóló határozatot küldje meg a Nemzeti Rehabilitációs Szolgáltató Hivatal részére is. 
Vélemény, észrevétel, javaslat

Dr. Dohány László

A bizottság javaslatához kíván támogató véleményt mondani olyan indokok alapján, amelyek a bizottsági javaslatban nem szerepelnek. A törvény úgy fogalmaz, hogy a szociálisan rászorultak részére személyes gondoskodást az állam, valamint az önkormányzatok biztosítják. Tehát ez is mondja, hogy az önkormányzatnak kötelessége törvény alapján ezeket a szolgáltatásokat nyújtani lakosságszám arányában. Az alapszolgáltatások megszervezésében az állam és a települési önkormányzat segítséget nyújt a szociálisan rászorulók részére saját otthonokban és lakókörnyezetekben, önálló életvitelük megtartásával és problémájuk megoldásával. Ez a segítségnyújtás történhet úgy, hogy saját intézményt tart fent, társulásban, vagy külön megállapodás alapján. A helyi önkormányzat ellátási kötelezettségét a szociális szolgáltatást nyújtó szolgáltató intézmény fenntartásával, vagy társulásban tudja ellátni. A szolgáltató intézményt működtető, fenntartóval létrejött szociális szolgáltatás nyújtása a helyi önkormányzattól, vagy a társulástól történő átvállalásáról szóló megállapodás, illetőleg szerződés megkötése jelentené, amennyiben ennek a kérelemnek helyt adna a Képviselő-testület.  

1/2000 SzCsM rendelet 19. §-a kimondja, hogy az alapszolgáltatás keretében nyújtott személyes gondoskodást az ellátott igénybevevő lakóhelyen lévő, illetve lakóhelyhez legközelebb eső intézménynek, szolgáltatónak kell biztosítani. 

Javasolja a bizottság javaslatának elfogadását. 

Tóth József

Kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a Szociális és Egészségügyi Bizottság javaslatával, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta. 

67/2012.(IV. 26.) sz. határozat

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a PETROPÁL Nonprofit Kft. (Hajdúdorog, Kiss János u. 27.) házi segítségnyújtás szociális alapszolgáltatás befogadására irányuló kérelmét és az alábbi döntést hozta:

1./ 
Tekintettel arra, hogy Polgár város közigazgatási területén a Polgári Többcélú Kistérségi Társulás szociális intézménye ellátja a házi segítségnyújtás szociális alapszolgáltatást, illetőleg a kérelmező leveléből is megállapítható, hogy az alapszolgáltatáshoz képest többletszolgáltatást nem nyújt, a házi segítségnyújtáshoz történő hozzájárulást az önkormányzat nem adja meg.

2./ 
Felhívja a Polgármestert, hogy a kérelmezőt és a Nemzeti Rehabilitációs és Szociális Hivatalt a döntésről tájékoztassa.

Határidő: 2012. április 30.

Felelős: polgármester

21./ napirend

Javaslat a kulturális szakemberek továbbképzése a szolgáltatásfejlesztés érdekében című TÁMOP- 3.2.12-12/1 kódszámú pályázaton való részvételre

File Gáborné kiegészítése

2012. november 1-től 2014. november 1-ig 24 hónapot terveznek a pályázatban foglaltak megvalósításhoz. Az igényelhető támogatás 5-30 millió Ft-ig terjed. 

Tóth József

Időközben megérkezett Tiszaújrávos polgármesterének hivatalos levele, melyben arra kéri az önkormányzatot, hogy támogassa a kezdeményezést, és csatlakozzanak a pályázathoz partnerként.

Dr. Csikós Anikó

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja

Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.

Struba József

Az Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja. 

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.  

68/2012. (IV.26) sz. határozata

Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat a kulturális szakemberek továbbképzése a szolgáltatásfejlesztés érdekében című TÁMOP- 3.2.12-12/1 kódszámú pályázaton való részvételre” című előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:

1./
A Képviselő-testület támogatja az Ady Endre Művelődési Központ és Könyvtár bekapcsolódását a kulturális szakemberek továbbképzése a szolgáltatásfejlesztés érdekében című TÁMOP- 3.2.12-12/1 kódszámú pályázaton való részvételbe.
2./
A Képviselő-testület a konzorciumi tagságra való felkérésnek eleget tesz, felhatalmazza a Polgármestert Polgár Város Önkormányzata képviseletében a pályázat benyújtásához szükséges konzorciumi együttműködési megállapodás aláírására.

Határidő: 2012. május 2.

Felelős: Tóth József polgármester
22./ napirend

Javaslat az Ovi-Foci pályázat benyújtására
Dr. Csikós Anikó

Az Oktatási-, Kulturális és Sport Bizottság a határozati javaslatot elfogadásra javasolja.
Vincze Attila

A Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság a határozati javaslatot „az Ovi-Foci Közhasznú Alapítványon keresztül” kifejezés kihagyásával javasolja a határozati javaslat elfogadását. 

File Gáborné

A pályázatot az alapítványhoz kell benyújtani. Ez egy formai dolog, az említett kifejezés kivétele nem befolyásolja a pályázat benyújtását.  

Tóth József

Mivel az előterjesztéshez több hozzászólás nem volt, ezért kéri a Képviselő-testület tagjait, hogy aki egyetért a határozati javaslatban foglaltakkal, kézfeltartással szavazza meg. 

Megállapítja, hogy a Képviselő-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta.  

69/2012. (IV. 26.) sz. határozat
Polgár Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat az Ovi-Foci pályázat benyújtására című előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:
1./
A Képviselő-testület az Ovi-Foci pályázat benyújtását támogatja, a pályázat kedvező elbírálása esetén kötelezettséget vállal a támogatási szerződés megkötésére, és biztosítja az óvodai helyszínt, ahova telepítődik a pálya. A pálya elhelyezés helyszíneként a Bessenyei úti óvoda udvarát jelöli ki.
2./
A Képviselő-testület vállalja az intézménnyel együtt, hogy megvalósítja az Ovi-Foci, Ovi-Sport programot.
3./
Képviselő-testület a pályázati önrészt a 2013. évi költségvetésben biztosítja.
4./
Felhatalmazza a Polgármestert, hogy a pályázattal kapcsolatos feladatokat lássa el.





Határidő:2012. április 28.

23./ napirend
Különfélék

Dr. Váliné Antal Mária
Tájékoztatja a lakosságot, hogy ebben a teremben ez az utolsó testületi ülés. A munkaterv szerinti május 31-én tartandó ülést már a Városgondnokság épületében fogják megtartani tekintettel arra, hogy június 1-től a Polgármesteri Hivatal épülete munkaterület lesz. Nem csak a hivatalt érinti a munkaterület átadás, hanem az Ady Endre Művelődési Központ és Könyvtár épületét, a Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálatot, illetve a József Attila Gimnázium és Szakképző Iskola két szakiskolai tantermét is. Június 1-től a Polgármesteri Hivatal működése két helyen történik, a volt orvosi rendelő épületének földszintjén a Szociális és Gyámügyi Iroda, emeletén a Pénzügyi Iroda fog működni, valamint a polgármester úr irodája is itt lesz, illetve a volt gyermekorvosi rendelő épületében az Építési és Városüzemeltetési Iroda. A volt gyógyszertár épületében fog működni a Hatósági és Okmányiroda, a Szervezési Iroda, valamint a jegyzői irodai is itt kap helyet.  
A Képviselő-testületi ülés élő közvetítésére technikai okok miatt nem lesz lehetőség, így másnap felvételről lesz megtekinthető.

A Polgármesteri Hivatalban az ügyfélfogadás május 30-31-én szünetel, mivel az informatikai eszközök áttelepítése ezeken a napokon fog történni. A továbbiakban a kialakult ügyfélfogadási gyakorlat szerint fog működni a Polgármesteri Hivatal. 

Tóth József

A tervek szerint június 1-jén kerül sor az ünnepi projektindító eseményre, melynek keretén belül lesz az alapkőletétel. 
Mivel több napirendre vonatkozó hozzászólás nem volt, ezért a polgármester megköszönte a jelenlévők munkáját és a Képviselő-testület ülését bezárta. 
Kmft.


Tóth József
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